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Sefior Secretario:

Tengo el agrado de dirigirme a usted en nombre de la Comision Interamericana
de Derechos Humanos con el objeto de someter a la jurisdiccion de la Honorable Corte
Interamericana de Derechos Humanos, el caso No. 12.488, Famifia Barrios y otros
respecto de la Republica Bolivariana de Venezuela (en adelante “el Estado”, “el Estado
venezolano” o “Venezuela”). El Estado ratificé la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos el 9 de agosto de 1977 y aceptd la competencia contenciosa de la
Corte el 24 de junio de 1981.

La Comisidn ha designado al Comisionado Paulo Sérgio Pinheiro y al Secretario
Ejecutivo de la CIDH Santiago A. Canton, como sus delegados. Asimismo, Elizabeth
Abi-Mershed, Secretaria Ejecutiva Adjunta, y Silvia Serranc Guzman, abogada de la
Secretaria Ejecutiva de la CIDH, han sido designadas como asesoras legales.

De conformidad con el articulo 35 del Reglamento de la Corte Interamericana, la
Comisién adjunta a la presente comunicacién una copia del informe 11/10 elaborado en
observancia del articulo 50 de la Convencion Americana, asi como copia de la totalidad
del expediente ante la Comision Interamericana (Apéndice I). El informe de fondo 11/10
fue notificado al Estado de Venezuela mediante comunicacion de 26 de abril de 2010,
otorgandole un plazo de dos meses para informar sobre el cumplimiento de las
recomendaciones. El Estado no dio respuesta al requerimiento de la Comision.

La Comision somete el presente caso a la jurisdiccion de la Corte Interamericana
por la falta de cumplimiento de las recomendaciones por parte del Estado y la
consecuente necesidad de obtencién de justicia de la familia Barrios que, como se
acredité a lo largo del informe de fondo, ha sido sometida a una grave persecucidn por
parte de la Policia del Estado Aragua. Como parte de esta persecucion, cinco miembros
de la familia Barrios han perdido la vida, varias personas han sido detenidas y
sometidas a allanamientos ilegales y arbitrarios, han sufrido amenazas contra su vida e
integridad personal y se han visto obligadas a desplazarse de su lugar de residencia.
Muchos de los hechos que la Comision ha dado por establecidos en su informe
afectaron a nifios y nifias. Todas las violaciones de derechos humanos cometidas
contra la familia Barrios permanecen en la impunidad.

Sefior

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario
Corte Inferamericana de Derechos Humanos
Apartado 6906-1000

San José, Costa Rica

Anexos



~ Asimismo, la Comision desea mencionar que la mayoria de los hechos
violatorios a la vida e integridad personal de las victimas ocurrieron cuando los érganos
del sistema interamericano ya habian solicitado la proteccién de la familia Barrios a
través de los mecanismos de medidas cautelares o de medidas provisionales,
respectivamente. El Estado no dispuso medidas efectivas de proteccion y a la fecha la
familia Barrios continta sometida a la situacion de riesgo y desproteccion que favorecit
la ocurrencia de las violaciones de derechos humanos en su perjuicio. '

La Comision destaca que los hechos del presente casoc se enmarcan en un
contexto mas general de ejecuciones extrajudiciales en Venezuela. La Comisién ha
dado seguimiento cercano a esta situacidn a fravés de diferentes mecanismos. En
particular, la Comisién se ha referido a esta problematica desde su informe sobre la
Situacion de Derechos Humanos en Venezuela en el afio 2003, en los informes anuales
correspondientes a los afios 2004, 2005, 2008, 2007 y 2008, asi como en su reciente
informe Democracia y Derechos Humanos en Venezuela del afic 2009. La Comisién
considera necesario que en el analisis del presente caso, la Corte Interamericana tome
en especial consideracion las caracteristicas de este grave contexto en Venezuela, en
los términos descritos en el informe de fondo.

La Comision Interamericana somete a la jurisdiccién de la Corte la totalidad de
los hechos y violaciones de derechos humanos descritos en el informe de fondo 11/10 y
le solicita a la Corte que concluya y declare la responsabilidad internacional del Estado
de Venezuela por:

a) La violacion de los derechos a la vida, integridad personal y libertad personal
consagrados en los articulos 4.1, 51y 5.2, 71,72 73, 74y 7.5 de la
Convencion Americana en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Benito Antonic Barrios. ‘

"b) La viclacién de los derechos a la proteccion de la vida privada y familiar y a
la propiedad privada, consagrados en los articulos 11 y 21 de la Convencién
Americana en relacion con el articulo 1.1 del misme instrumento, en perjuicio
de Justina Barrios, Brigida Oneida Barrios, Elbira Barrios, Luis Alberto
Barrios y Orismar Carolina Alzul.

c) La violacion del derecho a la vida consagrado en el articulo 4.1 de la
Convencion Americana en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Narciso Barrios.

d) La violacion de los derechos a [a integridad personal, libertad personal y
proteccion especial de los nifios, consagrados en los articulos 5.1, 5.2, 7.1,
7.2,7.3,74, 7.5y 19, en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento,
en perjuicio de Jorge Anionio Barrios y Rigoberto Barrios.

e) La violacion de los derechos a la integridad personal y libertad personal
consagrados en los articulos 5, 7.1. 7.2 y 7.3 de la Convencidn Americana,
en relacion con ef articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de Elbira
Barrios, l.uisa del Carmen Barrios, Gustavo Ravelo y Jesus Ravelo; y de los
derechos a la integridad personal, libertad personal y proteccion especial de
los nifios consagrados en los articulos 5.1, 56.2,7.1,7.2,7.3,7.4, 7.5y 19 de
la Convencién Americana en perjuicio de Jorge Antonio Barrios y Oscar José
Barrios.

f) Laviolacién de los derechos a la integridad personal y la proteccion especial
de los nifios, consagrados en los articulos 5.1 y 19 de la Convencidn
Americana en relacion con el arifculo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio
de Néstor Caudi Barrios y Oscar José Barrios.



g)

h)

)

k)

X

La violacién del derecho a la vida consagrado en el articulo 4.1 de la
Convencién Americana en relacién con el 1.1 del mismo instrumento, en
perjuicio de Luis Alberto Barrios.

La violacidn de los derechos a la vida, integridad personal y proteccion
especial de los niftos consagrades en los articulos 4.1, 51, 5.2 y 19 de la
Ceonvencién Americana en refacién con el articule 1.1 del mismo
instrumentio, en perjuicio de Rigoherto Barrios.

La violacion del derecho a la vida consagrado en el articulo 4.1 de la
Convencién Americana en relacion con el articule 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Oscar José Barrios.

La viclacion del derecho a la libertad de circulacién y residencia consagrado
en el articulo 22.1 de la Convencion Americana en relacion con el articulo
1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de Justina Barrios, Eloisa Barrios,
Beatriz Adriana Cabrera Barrios, Victor Daniel Cabrera Barrios, Luilmari
Carolina Guzman Barrios, Luiseidys Yulianny Guzman Barrios, Elbira
Barrios, Darelbis Carolina Barrios, Oscar José Barrios, Elvis Sarais Colorado
Barrios, Cirilo Antonio Colorado Barrios, Lorena del Valle Pugliese Barrios,
Maritza Barrios, Wilmer José Flores Barrios, Génesis Andreina Navarro
Barrios, Victor Tomas Navarro Barrios, Heilin Alexandra Navarro Barrios,
Néstor Caudi Barrios, Brigida Oneida Barrios, Marcos Antonio Diaz Barrios,
Sandra Marivi Betancurt Barrios, Junior José Betancurt Barrios, Wilneidys
Betania Pimente! Barrios, Wilkar Felipe Pimentel Barrios, Inés Barrios,
Danigla Yotselin Ortiz Barrios, Edinson Alexander Ortiz Barrios, Johjan
Ramdén Perozo Barrios, Luisa del Carmen Barrios, Gustavo Ravelo, Luisiani
Nazareth Ravelo Barrios, Carolina Crismar Alzul, Ronis David Barrios Alzul,
Roniel Alberto Barrios Alzul, Luis Alberto Alzul, Dalila Ordalys Ortufio, Jorge
Antonio Barrios, Carlos Alberto Ortufio, Junclis Esmil Rangel Teran, Annarys
Alexandra Barrios Rangel, Annarys Alexandra Barrios Rangel, Juan Barrios,
Orianny Nazareth Pelae y Oriana Nazareth Pelae, Pablo Soldrzano,
Beneraiz de la Rosa y Danilo David Solérzano de la Rosa. Respecto de los
nifos, la Comisidon concluye que el Estado violé el articulo 19 de la.
Convencidén Americana. .

La violacién del derecho a la integridad personal consagrado en el articulo
5.1 de la Convencion Americana en relacion con el articule 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Justina Barrics, Pablo Sclérzano, Eloisa Barrios,
Elbira Barrios, Maritza Barrios, Brigida Oneida Barrios, Inés Barrios, Luis
Alberte Barrios, Lilia Isabel Solérzano, Narcisc Barrios, Luisa del Carmen
Barrios, Juan Barrios, Jorge Antonio Barrios, Carlos Alberto Ortufio, Dalila

.Ordalys Ortufio, Annarys Alexandra Barrios Rangel, Annarys Alexandra

Barrios Rangel, Junclis Esmil Rangel Teran, Ronis David Barrios, Roniel
Alberto Barriocs, Luis Alberto Alzul, Crismar Carolina Alzul, Wilmer José
Flores Barrios, Genesis Andreina Navarrc Barrios, Victor Tomas Navarro
Barrios, Heilin Alejandra Navarro Barrios, Néstor Caudi Barrios, Darelbis
Carolina Barrios, Elvis Sarais Colorado Barrios, Cirilo Antonio Colorado
Barrios, Lorena del Valle Pugliese Barrios, Michael Jose Barrios Espinosa y
Dinosca Alexandra Barrios Espinosa.

La violacion del derecho a la integridad persconal consagrado en el articulo
5.1 de [a Convencién Americana en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de todos los miembros de [a familia Barrios
nombrados en el arbol genealdgico anexo al informe de fondo.

La violacién de los derechos a las garantias judiciales y proteccion judicial
consagrados en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencidn Americana en
relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicic de Justina
Barrios, Pablo Soldérzano, Eloisa Barrios, Elbira Barrics, Maritza Barrics,
Brigida Oneida Barrics, Inés Barrios, Luis Alberto Barrios, Lilia Isabel
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Soldrzano, Narciso Barrios, Luisa del Carmen Barrios, Juan Barrios, Jorge
Antonio Barries, Carlos Alberto Ortufio, Dalila Ordalys Ortufio, Annarys
Alexandra Barrios Rangel, Annarys Alexandra Barrios Rangel, Junclis Esmil
Rangel Teran, Ronis David Barrios, Roniel Alberto Barrios y Luis Alberto
Alzul, Orismar Caroclina Alzul, Wilmer José Flores Barrios, Genesis Andreina
Navarro Barrios, Victor Tomas Navarro Barrios, Heilin Alejandra Navarro
Barrios, Nésior Caudi Barrios, Darelbis Caroclina Barrios, Elvis Sarais
Colorado Barrios, Cirilo Antonio Colerado Barrios, Lorena del Valle Pugliese
.Barrios, Michasl José Barrios Espinocsa y Dinosca Alexandra Barrios
Espinosa,

n) La viclacién de los derechos a las garantias judiciales y proteccion judicial
consagrados en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién Americana en
relacidn con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de Justina
Barrios, Brigida Oneida Barrios, Elbira Barrios, Luis Alberto Barrios, Orismar
Carolina Alzul, Jorge Antonic Barrios, Rigoberto Barrios, Oscar José Barrios,
Néstor Caudi Barrios, Luisa del Carmen Barrios, Gustavo Ravelo y Jesus
Ravelo,

En consecuencia, la Comisidn le solicita a la Corte Interamericana que disponga
las siguientes medidas de reparacion:

a) Realizar una investigacién completa, imparcial, efectiva y dentro de un plazo
razonable de las violaciones de derechos humanos ocurridas en el presente
caso, con €l objeto de establecer y sancionar la responsabilidad intelectual y
material de cada uno de los hechos descritos.

b) Estas investigaciones deben efectuarse de manera tal que se establezcan
los vinculos entre cada uno de los hechos del caso, asi como entre tales
hechos y el contextc mas general de ejecucicnes exirajudiciales en
Venezuela y persecucion contra los familiares de las victimas.

c) Disponer las medidas administrativas, disciplinarias © penales
correspondientes frente a las acciones u omisiones de los funcionarios
estatales que contribuyeron a la denegacién de justicia e impunidad en la
gue se encuentran los hechos del caso, que incumplieron sus deberes de
respuesta frente a [a situacién denunciada o gue pariiciparcn en medidas
para obstaculizar los procesos destinados a identificar y sancionar a los
responsables.

d) Reparar a las victimas por el dafo material e inmaterial sufrido, incluyendo
un reconocimiento publico de responsabilidad internacional y la publicacion
de la sentencia que eventualmente emita [a Corie Interamericana.

‘@) Adoptar las medidas necesarias para identificar la fuente del riesgo gue
sufre la familia Barrios y disponer todos los esfuerzos necesarios para
erradicarla.

fy Dispcner medidas de no repeticidén que incluyan: i) programas de
capacitacion sobre los estandares internacionales de derechos humanos en
general, y respecto de nifios, nifias y adolescentes en particular, dirigidos a
la Policia del Estado Aragua; v ii) medidas legislativas, administrativas y de
ofra indole para investigar con la debida diligencia y de conformidad con los
estandares internacionales relevantes, [a necesidad y proporcicnalidad del
uso letal de la fuerza por parte de funcionarios policiaies, de manera gue
existan protocolos eficaces que permitan implementar mecanismos
adecuados de control y rendicion de cuentas frente al actuar de dichos
funcionarios.



Adicionalmente, la Comisién se permite ofrecer las siguientes declaraciones
periciales en relacién con las cuestiones de interés publico interamericano relacionadas
con el presente caso:

a) Perito cuyo nombre sera informado a la brevedad, quien declarara sobre los
estandares internacionales de derechos humanos aplicables al uso letal de
la fuerza por parte de .los cuerpos de seguridad, las obligacionss de los
Estados en materia de investigacién para establecer si un fallecimiento
ocurrié como consecuencia del uso legal de la fuerza letal o si constituyd
una ejecucion extrajudicial, asi como las obligaciones de los Estados en
materia de prevencidon cuando existe una problematica conccida de
ejecuciones extrajudiciales por parte de sus cuerpos de seguridad.

b) Roberto Bricefio Ledn, quien declarara sobre la problematica de ejecuciones
extrajudiciales en Venezuela por parte de la policia en distintas regiones del
pals, el patréon y modus operandi a través del cual se manifiesta dicha
probiematica, la incidencia en el Estado Aragua, vy la respuesta del Ministerio
Publico y el Poder Jud:CIal ante esta situacion.

Se adjuntan como Anexos los currfcula vitae de los peritos propuestos por la
Comision Interamericana.

Finalmente, los peticionarios manifestaron el interés de las victimas en el
sometimiento del presenie caso a la Corte Interamericana e informaron que los
representantes de las victimas son la Comision de Derechos Humanos de Justicia y
Paz del Estado Aragua representada por el sefor Luis Manuel Aguilera, y el Centro
por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL), representado por las sefioras
Viviana Krsticevic y Ariela Peralta. Los datos aportados son los siguientes:

Centro por la Justicia y el Derecho Internacicnal (CEJIL)
1630 Connecticut Ave NW, Suite 401
Washington D.C., 20009
USA
Tel: +1.202.319.3000
Fax: +1.202.319.3019
Mail: wash.notificaciones@cejil.org

Aprovecho la oportunidad para saludar a usted mu atentamente.

Secretario Ejecutivo



INFORME No. 11/10
CASO 12.488
FONDO
MIEMBROS DE LA FAMILIA BARRIOS
VENEZUELA'
16 de marzo de 2010

k. RESUNMEN

1. El 16 de marzo de 2004 y el 30 de diciembre de 2005, la Comision Interamericana
de Derechos Humanos (en adelante “la Comision Interamericana”, “la Comision” o “la CIDH™ recibid
dos denuncias presentadas por la sefiora Eloisa Barrios, Lufs Aguilera en calidad de director de la
Comision de Derechos Humanos de Justicia y Paz del Estado Aragua, y el Centro por la Justicia y el
Derecho Internacional®, (en adelante “los peticionarios”}, quienes alegaron la viclacién de varias
disposiciones de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (en adelante “la Convencidn
Americana”, “la Convencidn” o “la CADH”} por parte de la RepUblica Bolivariana de Venezuela {en
adelante "el Estado venszolano", “el Estado” o “Venezuela”) .con base en una serie de hechos de
violencia comstidos contra diversos miembros de ia famiiia Barrios desde el afio 19298, que en su

consideracién se enmarcan en un contexto general de ejecucionss extrajudiciaies v abuso policial
existente en Venezuela.

2. A lo largo del trémite, gue incluys la adopeién de medidas cautelares por la Comision vy
posteriormente medidas provisionales por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante
“la Corte Interamericana” o “la Corte”} ios peticionarios han venido prasentando actualizaciones sobre
los hechos ocurridos hasta noviembre de 2009. Entre los heches alegados se encuentran
ejecuciones extrajudiciales, detenciones ilegales y arbitrarias, allanamientos ilegales, robo de bienes
y lesiones fisicas, cometidas principaimente por parte de funcionarios policiales del Estado Aragusa.
Asimismo, los peticionarios alagaron gue-el conjunto ‘de hechos se encuentra en la impunidad y que
ha tenido serios efectos en la vida de-la famiiia, incluyendo el desplazamiento de varios de sus
miembros,

3. Por su parte, el Estado de Venezuela alegé que las investigaciones llevadas a cabo a
nivel interno sobre los hechos denunciados han sido diligentes v que se han dispuesto todos los
mecanismos posibles para esclarecer lo sucedido e identificar a los responsables. En sus escritos, &l
Estado presentd informacién sobre las diligencias realizadas en dichas investigaciones. Asimismo, adn
en la etapa de fondo, continud presentando argumentos sobre admisibilidad, inciuyendo 1a falta de
agotamiento de los recurses internos vy ia duplicidad de procedimientos internacionales, aspectos que
va fuercn resueltos en la etapa correspondiente.

4, Tras analizar ta posicidn de las partes, ia Comisién Interamericana concluyo que ef
Estado venezolano es responsable por la violacién de los derechos a la vida, integridad personal,
libertad personal, vida privada y familiar, derechos del nifio, propiedad privada, libertad de
circulacidn vy residencia, garantfas judiciales y proteccion judicial, consagrados en los articulos 4, 5, |
7. 11,18, 21, 22, 8 v 25 de la Convencidn Americana en relacién con las obligacionas establecidas

T Contorme a lo dispuesto en el articulo 17.2 del Reglamento de la Comisién, la Comisicnada.Luz Patricia Mejfa
Guerrerg, de nacionalidad venezolana, no participd en el debate ni en |z decision del presente informe,

Z La organizacion Centro por |la Justicia y &l Derecho Internacional se constituyé en peticionaria de Ja primera

denuncia en una etapa posterior, mientras que respecto de la segunda denuncia he tenido tal calidad desde la presentacién de
la peticidn inicial.



en el articulo 1.7 del mismo instrumento, en perjuicio de los miembros de la familia que se detalian a
lo largo del presente informe vy en las conclusiones.

. TRANMITE ANTE LA CIDH
A. Tramite del caso
5. . En cuanto a la peticién 204-04, recibida el 16 de marzo de '2004, la Comisidn

aprobd el informe de admisibilidad 23-05 &l 25 de febrero de 2005, durante su 122 periodo
ordinario de sesiones. La peticion fue registrada como caso bajo el ndmero 12.488.

8. El 16 de marzo de 2005 la Comisidén informé a las partes sobre la adopcién del
informe de admisibilidad 23-05 vy le solicité a los peticionarios que en un plazo de dos meses
" presentaran sus observaciones adicionales sobre el .fondo. Asimismo, la Comisién se puso a
disposicidn de las partes z fin de lisgar & una solucién amistosa.

7. El 30 de diciembre de 2005 se recibid la peticién 1421-05, la cual fue acumulada al
caso 12.488 mediante comunicacién de 13 de marzo de 2008, En esta oportunidad, la Comisidn
informs a las partes que en aplicacién de! articulo 37.3 del entonces vigente Reglamento, habfa
decidldo diferir el andlisis de la admisibilidad de la peticion 1491-05 hasta la decision de fondo.

8. El 8 de mayo de 2006 la Comisién recibio comunicacion de os peticionarios
mediante la cual presentaron observaciones adicionales sobre ¢l fondo del caso 12.488, y sobre la
admisibilidad v fondo de ia peticién 1481-05. Este escrito fue trasiadado al Estado el 16 de mayo de
2006, solicitdndole ‘que presentara sus observaciones. Mediante fa misma comunicacion, la

. Comisién le solicité al Estado que aportara copia de los expedientes correspondientes a las
investigaciones penales adelantadas en cada uno de los hechos denunciados.

9, - ---El 20°de junio ‘de 2006 el Estado presentdé sus ohservaciones de fondo. Ef 19 de ' -
septiembre de 2006 y el 18 de april de 2007 se recibieron observaciones adicionales de los
peticionarios y del Estado respectivamente,

10. El 5 de julio de 2007 la Comisién se dirigi¢ a las partes para informaries que la
peticién 1491-05 habia sido desglosada def caso 12,488,

11. Tras una serie de tramites, el 17 de snero-de 2009 la Comisién aprobé el informe de
admisibilidad. 1-09, registrando la peticién 1481-05 con el ndmero de caso 12.687. Esta decision
fue notificada a las partes el 23 de enero de 2008, solicitandole a los peticionarios que presentaran
sus obsarvaciones adicionales sobre el fondo.

12. El 4 de diciembre de 2009 los peticionarios presentaron sus observaclones de fondo.
Mediante comunicacién de 7 de enero de 2010, la Comision les informé a las partes la acumulacion
de ios casos 12.488 y 12.687, y les solicité que en lo sucesive hagan referencia al caso con el
nimero 12.488. A través de 'a misma carta, la Comisién trasladd al Estado el escrito de los
petlclonarsos de 4 de diciembre de 2008 vy le solicité sus observaciones sobre el fondo. Asimismo,
se le solicité al Estado informacién actualizada sobre los procesos judiciales de los hechos
denunciados v sobre ia muerte de Oscar José Barrics ocurrida el 28 de noviembre de 2009..

13. El 16 de febrero de 2010 los peticibnarios presentaron informacién adicional, la cual
fue debidamente trasladada al Estadc. A la fecha de aprobacién del presente inferme, el Estado de

Venezuela no he presentado sus observaciones a los escritos de los peticionarios de 4 de diciembre
de 2009 ni de 18 de febrero de 2010,



B. Tramite de [as medidas cautelares y provisionales

14. E} 22 de junic de 2004, tras recibir informacion sobre una serie de presuntos actos
de hostigamiento contra miembros de ia familia Barrios posteriores a la muerte de Narciso Barrios al
11 de diciembre de 2003, la Comisién solicité al Estado la adopcién de medidas cautelares para
proteger la vida e integridad personal de Eloisa Barrios y sus familiares, Bl 2 vy 13 de julioy el 4y 13
de agosto de 2004, la Comisién le reiteré &l Estado la sclicitud de informacién scbre la situacion de
la familia Barrios v scbre las medidas adoptadas pare dar cumplimiento a las medidas cautelares, sin
que el Estado hubiera dado respuesta.

15. El 23 ‘de septiembre de 2004, tras tomar conocimiento de la muerte del beneficiario
Luis Alberto Barrios ocurrida el 20 de septiembre de 2004, la Comisidn elevé una solicitud de
medidas provisionales a la Corte Interamericana, informando sobre ios antecedenies de presuntos
hechos de violencia contra la famiiia, la falta de respuesta del Estado a las medidas cautslares v el
asesinato de uno de los beneficiarios. :

18, El 24 de septiembre de 2004 la Presidencia de. la Corte ctorgé medidas urgentes,
que fueron ratlficadas por la Corte Interamericana gl 23 de noviembre de 2004,
Con base en la informacién sportada por la Comision y los representantes sobre la muerte de otro
beneficiario — Rigcberto Barrios — vy nuevos actos de intimidacién contra la familia, el 29 de junio de
2005 la Corte Interamericana emitid una nueva resolucién expresando su profunda preccupacién por

‘estos hechos, reiterando las medidas provisionales y ampliéndolas a favor de otros miembros de la
familia. '

17. Mediante resolucién de 22 de septiembre de 2005, la Corte reiteré las medidas
provisionales y las amplié a favor de 19 miembros més de 1a familia. Desde esa fecha, la Comisién y
los representantes han venido presentando sus abservacicnes a los informes estatales, expresande
la falta de idonsidad de los mecanismos dispuestos por ef Estado vy, en general, la falta de
cumplimiento adecuado de todas las medidas-ordenadas por la Corte. o : :

~ 18. HE 3 de diciembre de 2009 la Comisién puso en conocimiento de la Corte
Interamericana que el 28 de noviembre de 2009, el beneficiario Oscar José Barrios fue asesinado.
La Comisién expresé su profunda preocupacion por este hecho y le solicitd a la Corte gue convocara
a una auciencia publica sobre las medidas provisionales. Mediante resolucién de la Presidencia de 18

de diciembre de 2009, la Corte convogd a una audiencia pdblica que tuvo fugar el 28 de enero de
2010, ' '

19, En dicha audiencia, la Comision presentd ias deficiencias en la respuesta del Estado
a las medidas de proteccidén otorgedas por los drganos dol’ sistema interamericano. Dichas
deficiencias se puaden resumir en el siguiente listado:

- Sa ha dispuesto una tnica medida de proteccion consistente en visitas a los lugares
de residencia; : -

- Estas visitas no son constantes ni responden a una estrategia de proteccion
cuidadosamente disefiada en atencion z las particularidades de las amenazas;

- Esta medida ha sido implementada frente a un grupo imuy reducido de beneficiarics,

" lo que permite inferir que més de la mitad de las personas en riesgo nc reciben
proteccion alguna;

- Lss medidas no han sido disefiadas con la participacién de los beneficiarios, Las
pocas reuniones que se han realizado se refieren a ia situacién de uno 0 pocos
beneficiarics, no tienen seguimiento v los funcionarios participantss no tienen poder
de decision; ’

- No hay coordinacion entre las diferentes entidades estatales involucradas;



- Ante |la Corte, e Estado no ha dado respuesta a las observaciones de fa Comisidn v
de los representantas sobre iz inconformidad de los posos bansficiarios protegidos; vy

- La forma como se estdn conduciende las investigaciones no parece respondsr 2 la
naturateza vy gravedad de la situacién plantsada, lo que podtfa estar contribuyendo a
incrementar el riesgo debido a una percepcidn de tolerancia a los actos cometidos en
contra de los beneficiarios, ‘

20. El 4 de febrero de 2010 la Corte emitid una nueva resolucidn reiterando las medidas
provisionales y declarando que “la muerte del beneficiaric Oscar José Barrios denota el
incumplimiento por parte del Estado de impiementar efectivamente las medidas provisionales

ordenadas por esta Corte”>.

L. PQOSICIONES DE LAS PARTES
A. Los peticionarios
21, Los peticionarios presentaron a lo farge de todo el proceso una serie de hechos que

en -su consideracién se encueniran vinculados y hacen parte de un contexto general de
hostigamiente contra la familia Barrios que inicid en 1998 con la ejecucion extrajudicial de Benito
Antonio Barrios y que persiste hasta ia fecha. Entre los hechos narrades por los peticionarios se
encuentran cuatro asesinztos més — habiendo ocurrido el Gltimo el 28 de noviembre de 20089 —;
detenciones ilegales v arbitrarias acompafiadas de agresiones fisicas, allanamientos ilegales a
viviendas, amenazas de muerte y oiras formas de intimidacién y hostigamiento. Los peticionarios
resaltarcn que varios de estos hechos fueron dirigidos contra nifics. En términos generales, los
peticionarios destacaron la falta de investigacién efectiva de todos estos sucesos y la situacion de
impunidad en la que se encuentran hasta la facha.

22, Entre los efectos patentes de esta situacién, los peticionarios sefialaron el
_desplazamiento de varios miembros de la familia como medida de seguridad, asf como el estado
constante de temor y zozobra que tienen que padecer ante las per’manehtes, amenazas de la policig
del Estado Aragua vy ia falta de protsccion por parte del Estado.

23. Asimismo, los peticionarios estiman que las muertes qus se han producido en dicho
contexto son reflejo de la practica de ejecuciones extrajudiciales en Venezuela por parte de
funcionarios policiales en las distintas regiones del pais, particularmente en fas zonas mds algjadas.
Sobre este contexto, los peticionarios sefialaron que las victimas de esta practica son generalmente
hombres jévenes pertenecientes a sectores soclales econdmicamente deprimidos v que, en
particular, el Estado Aragua es una de las regiones en las cuales se comste el mayor nimero de
ajusticiamientos par funcionarios de los organismos de seguridad, especiaiments del Cuerpo de
Segurided y Orden Piblico (en adelante “el CSOP”), llegando a configurarse un patrén de
ejecuciones extrgjudiciales.

24, Segun los peticionarios, dicho patrén comprende un modus operandf caracterizado,
entre otros elementos, por: i) la presentacion del hecho como un enfrentamiento, lo que incluye en
la mayorfa de los casos, la alteracién del lugar del hecho y el traslado de la victima herida o sin vida
a los hospitales pdbiicos sin dejar informacién de lo sucedido; i) el uso de uniformes y/o de
armamento vy equipos oficieles incluyendo vehfcuios: iii) la descalificacién publica o criminalizacién
de la victima sefialandola como una persona gue ha resistido a la autoridad o gque tiene antecedentes

¥ Corte IDH. Resclucian de medidas provisicnales. Asunto Eloisa Barrios y otros, 4 de fsbrero de 2010. Punto
resolutivo 1. : : N



penales; v} la intimidacién, amenaza e incluso asesinate de los testigos del hecho v de los familiares
de ia vietima; y v) la falta de esclaresimiento de los hechos y total impunidad.

25, Precisaron que los hechos del presente caso ccurrieron en el pueblo rural ds
Guanayen, en el municipic de Urdaneta, al Sur del Estade Aragua, lugar que, por su ubicacién
geogréfica, dificuita el control efective sobre jos funcionarios vinculados a los organismos de
seguridad. Segln los peticionarios, esta situacion ha favorecido la configuracién de una préctica
sistematica de ejecuciones exirajudiciales en fa regién, de uso excesivo y arbitraric de la fuerza, asf
como de mecanismos de impunidad airededor de tales situaciones.

26. Teniendo en cuenta que el detalle de los hechos serd descrito en la seccitn de
andlisis, la Comisidén se limita en este aparte a resumir sucintamente los hechos alegados y a-
explicar los alegatos de derecho de les peticionarios. Para tal efacto, ta Comisidén usard el mismo

orden de presentacion de los alegates de fondo por parte de los peticionarios, es decir, por derechos
supuestamente violados, '

27. En cuanto al derecho a la libertad personal, los peticionarios alegaron qué en
perjuicio da Benito Antonio, Jorge Antonio, Rigoberto, Néstor Caudi, Luisa del Carmen, Oscar José vy
Elbira, todos de apellido Barrics, asi como de Gustavo y Jesls, ambos de apellido Ravelo, se
practicaron detenciones ilegales por parte de agentes policiales venezolanos, Al respecto,
observaron come comun denominador en todas las detenciones la ausencia de orden judicial; que no
se reporta flagrancia en la supuesta comisién de actos delictivos al momento de llevarse a cabo las
privaciones de libertad; gue en ningdn caso exisie constancia de que las victimas fueran ilevadas sin
demora ante un juez u otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, ni que
hayan sido juzgadas en un plazo razonable; y que tampoco existid la posibilidad de interponer un
recurso sencillo y efectivo ante un juez o tribunal competente, & fin de que éste decida, sin demora,
sobre la legalidad de su arresto o detencién y ordene su libertad si el arresto o la detencidén fueran
ilegales, Asimismq, observaron que no existe prueba documental que permita establecer el
.cumnplimiento;~“por parte de la autoridad que realizé las mencionadas detenciones, de-los criterios
estipulados en la legislacion venszolana, ya que ninguna de las detenciones figura en los libros de
novedades de los comandos policiales involucrados. ‘

28. En consecuencia, zlegaron la responsabilidad del Estado de Venezuela por la
violacion del derecho a la libertad personal, consagrado en e articulo 7 de fa Convencion Americana
en relacién con el articulo 1.1 de la misma en periuicio de las personas mencionadas en el pérrafo
anterior. Asimismo, por esios hechaos, alegaron la violacién por parte del Estado de la obligacién de
especial proteccién de los nifios establecida en el artlculo 18 de la Convencion Americana en
relacién con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de Jorge Antonio, Rigoberto, Néstor Caudi v
QOscar José Barrios, por nc habérles brindado las medidas especiales de proteccion gue por su
condicion de nifios requerfan. :

29. En cuanto al derecho a la integridad personal, los peticionarios alegaron 'la
responsabilidad del Estadc de Vensezuela por la violacion del derecho consagrado en el articulo § de
la Convencién, en conexién con el articule 1.1 de la misma, en perjuicio de Benito Antonic, Jorge
Antonio, Rigoberto, Néstor Caudi, Luisa del Carmen, Oscar José y Elbira, todos de apellido Barrios,
asi como de Gustavo y Jests, ambos de apellido Ravelo. Los peticionarios explicaron que al
momento de realizarse las privaciones de libertad ilegales por parte de los agentes estatales, las
victimas fueron objeto de amenazas y de uso excesivo de la fuerza policial, sufriendo tesiones fisicas
y psicoldgicas de tal severidad y gravedad que sintleron temor profundo ante el peligro real ¢
inminente de gue el hecho culminarfa con su propia muerte. Los peticionarios también alegaron que
en los momentos previos a su muerte, es posible inferir que Narciso Barrics padecid profundos
sentimientos de temor ante la previsibilidad de su destino fatal, ’



30. ' Asimismo, los peticionarios alegaron que las falencias en la investigacion de estos
hechos constituyeron un incumplimiento del deber de garentizar dicho derecho. Respecto de los
nifios Jorge Antonio, Rigoberto, Néstor Caudi y Oscar José Barrios, los peticionarios alegaron gue el
Estado de Venezuela vioié [a obligacitn de especial proteccion de los nifios, establecida en el
articuio 19 de la Convencidn en conexién con el articulo 1.1 de la misfma, por no haber tomado las
precauciones necesarias que el interés superior del nifio dictaba para salveguardar su integridad
personal.

31. Los peticionarios también alegaron la responsabilidad del Estado por la viclacion del
derecho a la integridad personal en perjuicic de los familiares de las victimas que detallan en sus
escritos, debido a los sentimientes de ansiedad, sufrimiento y angustia adicional causados por las
amenazas, intimidaciones, hostigamientos, agresiones y atentados en contra de sus familiares
(algunos de ellos siendo ejecutados extrajudiclaimente aln amparados en ias medidas provisionalss
ordenadas por la Corte Interamericana), asi como debido a la falta de investigacion efectiva de los
hechos denunciados, sancién y enjuiciamiento de los responsables, lo que perpetud la sensacion de |
inseguridad.

32. En cuanto al derecho a la vida, los peticionarios alegaron la responsabilidad del
Estado en perjuicio de Benito Antonio, Marciso y Rigoberto Barrios por sus gjecuciones
extrajudiciales cuando se encontraban en custodia o bajo el control de agentes estatales, con armas
de fuego vy en medio de una violencia desproporcionada. Asimismo, frente a Rigoberto vy Lufs Alberto
Barrios, argumentaron que el Estado incumplié su obligacién de protegerlos efectivamente a pesar
-.de gue tenfa conocimiento del riesgo gque enfrentaban a través de las medidas de proteccién
dictadas por la Comisién y la Corte interamericanas. Finalmente, alegaron el incumplimiento de las
obligaciones derivadas de la dimensién procesal del derecho a la vida respecto de Benito Antonio,
Narciso, Luis Alberto v Rigoberto Barrios por las falencias en la investigacion de los hechos que
ocasionaron sus muertes. '

33. ‘Respecto dé"Higob'er‘tb"'BarriDs{,"alegaron la violactén de los mismos artfculos por &l -+ ©

incumplimiente de tas obligaciones derivadas de la dimensidn procesal del derecho a la vida debido a
las falencias en la investigacién de la supuesta mala praxis médica que coniribuyé a su muerte. En
cuanto a este punto, indicaron que el Estado incumplié su deber de supervisar, fiscalizar y regular la
prestacién de servicios de salud, cuando terceros interfieran indebidamente en dicho bien publico.
Adicionaimente, alegaron la responsabilidad de! Estado por la violacién de la obligacién de especial
proteccién de los nifios establecida en el articulo 19 de la Convencién Americana en perjuicio de
Rigoberto Barrios, por no haber tomado las precaucionss necesarias qua el interés superior del nifio
dictaba para salvaguardar su vida,

34. En cuanto al derecho a la propiedad, |0s peticionarios alegaron que los allanamientos
a las viviendas de varios miembros de la familia Barrios — Luis Alberto, Brigida Oneida, Justina y
Elbira — y la destruccidon de los bienes que en eilas se encontraban, incluyendo el incendio de las’
propias viviendas, se efectud por agentes de la policia, sin que mediara orden judicial previa de
allanamiento ni situacion alguna de flagrancia que justificara la entrada en las viviendas sin orden
judicial. Asimismo, indicaron que estos hechos incluyeren la apropiacion de bienes gque no fueron
restituidos vy cuya retencidn no ha sido justificada por las respectivas autoridades. Argumentaron
gue esta situacién implica que en ninguno de los cases las autoridades adujeron previamente la
existencia de un interés pdblico o de un interés soclal imperative que justificara las medidas
adoptadas ni el cardcter extremadamente violentc de las mismas. Agregaron que los autores no han
sido investigados, capturados, snjuiciados ni sancionados.

35. En cuanto al derecho a las garantias judiciales y proteccién judicial los peticionarios
alegaren la denegacién de justicia por parte del Estado de Venezuela respecto de Benito Antonio,
Narciso, Luis Alberto, Brigida Oneida, Justina, Jorge Antonio, Rigobertc, Néstor Caudi, Luisa del



Carmen, Oscar José y Elbira Barrios, asi como de Gustavo y Jesds Ravelo, por la falta de
investigacién diligente y efectiva de las violaciones de derechos humanos cometidas en su perjuicio,
especificamente: la ejecucién extrajudicial de Benito Barrios; la ejecucion extrajudictal de Narciso
Barrics: el asesinatc de Luis Alberto Barrios; los allanamientos y robo de bienes de Justina, Luls
Alberto, Elbira y Brigida Oneida Barrios; la detencidn ilegal y malos tratos sufridos Jorge Antonio v
Rigoberto Barrios; los actos de hostigamiento y amenazas de muerte sufridos por. Néstor Caudi
Barrios; la interceptacion del vehicuio donde se encontraban Jests Ravelo, Gustavo Ravelo, Luisa
del Carmen Barrios, Elbira Barrios, Oscar José Barrios y Jorge Antonio Barrios y fas posteriores

agresionas y privacién de la libertad cometidas por agentes del Estado; v el atentade y posterior
musrte del nifio Rigoberto Barrios. '

38. . En todos estos casos, los peticionarios presentaron una serie de omisiones gque, &n
su consideracién, constituyeron irregularidades en los procesos y contribuyeron a perpetuar la
impunidad. Los peticionarios narraron detaifadamente las investigaciones penales y ol estado actual
de cada una de ellas, enfatizando que ninguna ha permitido el esclarecimiento de los hechos vy la
sancién de los responsables. En resumen, argumentaron gue el recurso judicial existente {denuncia
formal ante las autoridades) ha sido ineficaz e inefectivo para producir el resultado esperado, esto
es, el esclarecimiento de los hechos, la individualizacién completa de tedos los responsables, asi
como la sancién y debida reparacién. Concluyeron que esto se ha traducido en una total negacion
del acceso a la justicia.

37, En cuante al derecho de circulacion y. residencia, jos peticionarios alegaron la
responsabilidad del Estado de Venezuela en perjuicio de Justina, Eloisa, Elbira, Maritza, Brigida
Onsida, Inés Josefina, Luisa del Carmen, todas de apellido Barrios, Orlsmar Carolina Alzul {(viuda de
Luis Barrios), Dalila Ordalys Ortufio (viuda de Benito Antonio Barrios), Junclis Esmil Rangel Teran
(viuda de Narciso Barrios) conjuntamente con sus hijos, hijas y compafieros; Juan Barrios y Pabio
Solérzano con sus hijos v compafieras, por no haberles provisto lfas condiciones de seguridad
minimas para que pudieran transitar y residir libremente en el pueblo de Guanayen, debiendo en
consecuencia desplazarse forzosamente-hacia ‘otras ciudades a sféctos de ‘proteger su integridad
personal luego de las sjecuciones extrajudiciales, detencionss arbitrarias, agresiones, amenazas,
hostigamientos y demas hechos de violencia de las que ha sido victima la familia Barrios. Asimismao,
argumentaron la responsabiiidad del Estado por no haber garantizado condiciones minimas de
subsistancia cuande algunos de los familiares retarnaron al pueblo de Guanayen. :

38. En su Ultimo escrito, recibido el 16 de febrero de 2010, los peticionzrios presentaron
informacién sobre fa muerte de Oscar José Rarrios ocurrida el 28 de noviembre de 2009; indicando
gue la misma se produjo como consecuencia de la desproteccién en la que se enconiraba & pesar de
ser beneficiario-de medidas provisionales. :

39, En esa oportunidad, los peticionaries argumentaron que tres miembros de la familia
Barrios fallecieron cuando ya se encontraban bajo la proteccion de medidas dictadas por los 6rganns
del sistema interamericano. Alegaron que la responsabilidad del Estado debe contemplar no s6lo el
derecho a la vida “sino ademas, otros derechos que la propia Convencién Americana otorga ‘al
individuo, como lo es el derecho de peticlén”. Especificamente, los peticionarios indicaron gque
siguiendo la jurisprudencia de Ia -Corte Europea de Derechos Humanos, el incumplimiento de las
medidas de proteccion viold el derecho procesal de presentar peticiones ante ef sistema
interamericano consagrado en el articulo 44 de la Convencién Americana en perjuicio de Luis
Alberto, Rigoberto y Oscar José Barrlos.

B. El Estado

4Q. El Estado de Venezuela en sus escritos no presentd una version oficial de cada une
de los hechos alegados por los peticionarios, sino informacion general sobre el estadd de algunas de



las investigaciones que se adelantan en la via interna con respecto a taies hachos v las diligencias
que se han practicade. El detalle de dichas diligencias seré incorporado en ia seccién de andlisis de
la Comisién. :

41, El Estado planted por primera vez el argumento de falta de agotamiento de los
recursos intermos en la etapa de fondo, indicando gue ia peticidn fue admitida de manera errdnea. En
sus argumentos, indicé gue los organismos competentes han realizado investigaciones serias e
imparciales para €} esclarecimiento de los hechos, emitiendo los dctos conclusives correspondientes,
sin que tas victimas hubieran ejercido legalmente acciones para adherirse a los actos conclusivos
presentados por & fiscalia o para ejercer los recursos en su contra.

42, E! Estado seRald que tas diferentes investigaciones han resultado en diversos actos
conclusivos v el inicio de un juicio oral y piblico. Agregé gue aunque no se han sancionado a los
autores, no se pueden imponer sanciones sin contar con Jos elementos de conviccién necesarios,
“nor el sélé hecho de conseguir un culpable”.

. 43. Asimismo, el Estado presenté argumentos refacionados con la improcedencia de ia
acumulacidn de los casos por parte de la Comisidn. Especificamente, indicd que la causa sobre la
muerte de Benite Antonic Barrios en 1998 fue erréneamente acumulada a la peticién relacionada
inicialmente con la muerte de Narciso Barrios, debido a gue versan sobre hechcs distintos sin
conexién alguna en el tiempo ni en el espacio. o

a4, En cuanto a la muerte de Benito Antonio y Narciso Barrios, el Estado resaltd qua en
ambas causas se encuentran como acusados funcionarios de la policfa del Estado Aragua y que las
acusaciones se han basado en el delito de homicidio. En sus presentacicnes, el Estado reconocié
gue las audiencias preliminar y de juicio han sido diferidas reiteradamente sin que a ls fecha se haya
podido finalizar dicha etapa. E! Estado destacd que contra Benito Antonio Barrios se habfan recibido
un gran niimero de denuncias por la presunta comision de delitos contra las personas, la seguridad y
‘el orden-piblico; ademas ‘de que presentaba antecedentes penales, registros -policialgsy ~habia
firmado actas de compromisos. E! Estado resalté que personas de la comunidad habian demandadao
a las autoridades intervenir para frenar su actividad delictiva. El Estado agreg6 que dentro de esas
denuncias también se encontraban Luis Alberto y Narciso Barrios.

45, El Estado menciond que en los diferentes procesos internos ias autoridades han
actuado diligentemente y que las pruebas necesarias por su naturaleza requieran de cierto tiempo
para su estudio v elaboracién. . '

48, Asimismo y en referencia a las causas en las cuales se ha decretado el archivo fiscal,
gl Estado seRald gue tal figura no implica un cietre definitivo de las causas y que de acuerdo a las
disposiciones relevantes del Cédigo Orgénico Procesal Penal {en adelante “el COPP”), las
investigacicnes pueden reabrirse si se presentan nuevos elementos de conviceidn. El Estado indicé
que esta figura aplica cuando de la evidencia existente no se deducen elementos dirigidos & la
identificacion de los responsables. Agregd ademas que cuando se decreta el archivo fiscal, se le
notifica a las victimas, quienes padran requerir ia reapertura mencicnada asi como acudir a un juez
para solicitar que se examinen los fundamentos de la medida.

47, Respecto dal- alegato de los peticionarios en el sentido de que han tenido gue
promover ciertas diligencias probatorias, gl Estado argumenté que cuando las victimas solicitanla
préctica de pruebas corresponde al Ministerio Publico determinar si las mismas son pertinentes y
dtiles, vy en caso contrario, deberd dejar constancia de gue no es el caso, de conformidad con el
articulé 305 del COPP.



48, En cuanto a los argumentas relacionados con el incumplimiento de los plazos legales,
of Estado destacé que la lay procesal penal venezolana no establece un plazo para individualizar a
los responsables y que los seis meses establecidos en el articulo 313 del COPP aplican una vez se
han individualizado los imputados, a fin de que se dicte el acto canclusivo. Agregd que en la referida
norma se incluye una salvedad a la aplicacién de dicho plazo cuando se trata de crimenes de lesa
humanidad © en materia de derechos humanos, como es el presente caso de acuerdo & los alegatos
de los mismos peticionarios.

49, Con relacidn a las alegadas amenazas y agresiones, el Estado indicé que las medidas
de proteccién han sido efectivas, pues dichos actos han cesado desde 2005, luego de la muerte de
Rigoberto Barrios. :

50, El Estade menciond gue durante 2005 y 20086, el Ministeric del Poder Popular para
las Relaciones Interiores y de Justicia, intervino la Policfa de Aragua, en vista de las diferertes .
denuncias de las actividades irregulares de la misma. Especificamente, durante el afio 2005, las
autoridades estaduales han procurado realizar un proceso de depuracién del cuerpo de seguridad,
llevando a cabo destituciones y remaciones de cargos. Asimismo, indico que durante el afio 2006 se
efectud una revisién del parque de armas para crear un archivo de muestra de proyectil de cada
arma que portan los funcionarios. Agregd que los resultados de la inspeccidn fueron remitides a
Ministerio Pablico a fin de que diera inicio 2 ias investigacionses pertinentes. En virtud de lo anterior,
el Estado indicé gue ~es inviable gue se alegue que por los hostigamientos de los afios 2004 vy
2005, los famlliares que se trasladaron a otros lugares no han podido volver a sus hogares”.

V.  ANALISIS DE HECHO Y DE DERECHO
A, Consideraciones geherales .

51. La Comisién observa que segln los peticionarios, los hechos del presente caso se

inseriben en un contexto 'de - persecucién “contra‘la familia Barrios que a su-vez es reflejo de un- -

contexto mas general de ejecuciones exirajudiciales en Venezuela. Este contexto ha sido
monitoreado por la Comisién desde hace varios afios a través de diversos mecanismos. La Comision
considera necesario efectuar unas consideraciones iniciales sobre la familia Barrios y sobre el
contexto a fin de tener una comprension completa de los hechos del caso:

1. La familia Barrio's

52, A lo largo del trdmite ante la Comisién vy durante la vigencia de las medidas
cautelares y provisionales, las partes se han referido a una pluralidad de miembres de la familia
Barrios que incluye cuatro generacicnes. El 4rbol genealégico de la familia Barrios se encuentra
-anexo al presente informe. '

53, A fin de establecer el parentesco entre los miembros de la familia a lo largo de todo

¢l informe, la Comisién construyé v se basard principalmente en este &rbol genealdgico que se
© sustenta en la documentacion disponible de ambas partes y en la informacion aportada por ios
peticionarios sobre las relaciones familiares respectivas. Esta: informacién no ha sido objeto de
controversia por parte del Estado. Finalmente, la Comision observa que las partes han presentado
log nombres con diferente ortograffa, por lo que la Comisién utilizaré como versién final de los
nomkbres la eportada por ios peticionarios en su ltimo listado.

2, El contexto de ejecuciones extrajudiciales en Venezuela
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54, Teniendo en cuenta que entre los hechos del caso se encuentra la muerte de cinco
personas presuntamente de manos de agentes de seguridad del Estado Aragus, la Comisidn estima
necesario explicar las caracteristicas de la problematica de sjecucionses extrajudiciaies en Venezuela.

2.1 Fuentes internacicnales
" 2.1.1 Autoridades internacionales

55. A través de la visita in loco efectuada per ta Comisidn Interamericana a ese pais en
el affio 2002, se pudo verificar la existencia de un fendmeno de ejecuciones extrajudiciales
cometidas por agentes de las policfas estaduales y/o grupos parapoliciales o “de exterminio” bajo su
aquiescancia o colaboracién, a través de diversos patrones®.

B6. En algunos casos, se caracteriza por la muerte mediante enfrentamientos simulados
durante el curso de procedimientos de rutina, ya sea en operativos de detencién o allanamientos. En
estos casos, la victima rasulta asesinada en el propio lugar de realizacién del operativo y bajo ia
alegacién del cuerpo policial del acaecimiento de un enfrentamiento con el delincuente®. En otros
casos, las ejecuciones ocurren una vez las victimas han sido detenidas ilegal y/o arbitrariamente y se
encuentran baje custodia estatal, En otras circunstancias, tras allanamientos ilegales de personas
encapuchadas o no identificadas que proceden al asesinato de ias victimas.

57. En su reciente informe Democracia y Derechos Humanos en Venezuela, aprobado el
30 de diciembre de 2009, Ia Comisién Interamericana hizo referencia a ia informacion aportada por
el Estado sobre el contexta de ejecuciones extrajudiciales en los siguientes términos:

Tampoco respondid el Estado a la solicitud de informacion respecto de la cifra anual de
muertes en enfrentamientos con g policfa durante los dltimos & afios, aungue informd que,
segln cifres proporcionadas por el Ministerio Publico en el afio 2008 ocurrieron 509
homicidios en el marso de snfrentamientos .o ajusticiamientos. {sn \Menezuela, la privacion
arbitraria del derecho a la vida a través de 'a gjecucién extrajudicial se conoce comdnmente
como ajusticiamiente). '

A

El Estado reconcce que las denuncias sobre ejecuciones extrajudiciales vy desapancnones
forzadas se concentran en los cuerpos policieles, principalmente en las policias estaduales y
municipales, vy al respecto afirma que estos fenémenos son producto de los problemas
sstructurales que a lo largo de los afios ha soportado el Estado venezolano, as! como también
otros paises hermanos de la regién Jatinoamericana. Segln sefiaia el Estado, a pesar de la
voluntad para seguir mejorande en ia aplicacidn de mecanismos vy acciones para hacer
efectivos ios derechos a la vida v a la integridad, algunas practicas de violacidn o menoscabo
de derechos humanos se han guedado en determinados orgamsmcs dei Estado, como los
cuerpos policiales®.

58. El Relator Especial de Naciones Unidas sobre las ejecuciones extrajudiciales,
sumarias o arbltrarias en varios de sus informes, ha venido reportando sobre las denuncias de

4 CIDH. Informe scbre Ja situacion de derechos humanos en Venezuela, 2003. Parrs. 321 - 343,

5 ¢IDH. Informe sobre la situacion de derschos humanas en Venezuela, 2003. Parr. 333. Citando:
COFAVIC/Venezugla, Demogracia v Derechos Humanos, Informe Semestral: Ensro - Agesto 2002. Ver también: Provea,
Informe Anual N® 14, Caracas, Venezuela; COFAVIC/Los grupos parapolicizles en Venezusle, 2005, Pag. 28 & 33; Human
Rights Watch, Informes Anueles 1858 y 1996,

8 CIDH. Informe Democracia v Derechos Humanos en Venezuela. 30 de diciembre de 2008, Pérrs. 739 y 740,
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ejecuciones extrajudiciales de manos de agentes de seguridad que se cometen en Venezuela, vy
sobre las amenazas recibidas por familiares de victimas para svitar la denuncia de los hechos?.

59, Por su parie, el Comité de Derechos Humanos en sus observaciones finales sobre
Venezuala del 26 de abril de 2001 ha manifestado su grave preccupacidon por “las numerosas
denuncias sobre sjecuciones extrajudiciales y la falta de respuesta del Estado respecto de las
mismas”®.

2.1.2 COrganizaciones no gubernamentales

60C. Asimismo, Human Rights Watch ha venido denunciado dicha practica recurrente en
sus Informes Anuales desde 1993. En su Gltimo informe correspondiente al afio 2009 sefiald:

£n Venezuela [...] Ias ejecuciones extrajudiciales por parte de agentes de seguridad contindan
siendo una practica recurrente. En la Ultima década, se registraron miles de ejecucicnes
extrajudiziales. Lz impunidad por estos delitos continda siende la regla. En 2009, la Fiscal
Gererzl denuncié que hasta septismbre de 2008 se hablan iniciado Investigaciones en 6,422
casos de violaciones de derechos humanos por la policfa, v que 463 agentes habian sido
procesadosg.

61, En similar sentido, en una publicacién del affo 2000, Amnistfa Internacional
manifesté que mantenia sus serias preocupaciones por tas “recientes ejecuciones extrajudiciales”
cometidas por los cuerpes de seguridad del Estado, e informé que

I...] en los dltimos afios Amnistia Internacional ha recibido dscenas de informes de personas
muertas z manos de ias fuerzas de seguridad en circunstancias que sugerfan que habfan sido
victimas de gjecucion extrajudicial,

..La: poelicia“figura en los datos estadfsticos como la principa!l responsable de -pogibles:. ©vwl
ejecuciones extrajudiciales, pero la responsabilidad se atribuye también al ejército en varios
casos. Fsos incidentes rara vez se han investigado de forma exhaustiva, y en muy pocos
casos [os responsables comparecen ante los tribunales®®,

82. Asimismo, en su Informe Anual de 2008 sefaldé que para fines de 2007, no se
habfan implementado ninguna de las recomendaciones que la Comisién Nacional para la Reforma
Policial habfa realizado, entre otras, la adopcién de medidas para mejorar la responsabilidad de los
policias, capacitacion sobre derechos humanos y el uso de la fuerza, la regulacion y el control de las
armas utilizadas por las fuerzas de seguridad, ate'’,

7 Relator Especial de Naciones Unides sobre las efecuciones extrajudiciales, sumarias o arbitrarias. [nformes ente la
Comisién de Derechos Humanos: E-CN.4-1984-7; E/CIN.4/1988/68/Add.1; F/CN.4/1998/38/Add.1; E/CN.4/2001/9/Add. 1;
E/CN.4/2003/3/Add. 1; E/CN.4/2004/7/Add.1. Informes ante la Asamblea General de Nacicnes Unidas, ver: A/BB/288, de 11
de agosto de 2000, Disponibie an: hitp:/idaccess-dds-
ny.Un.orgfdachNDOCfGEN;"N001604.184."PDF,1N0060484,pdf?OﬁenElement. .

8 Ver: kitp:/fwww.sanur.org/bibliotecaipdi/1373.pdf

S \Var hrip://www.hrw.org/esiworld-report-2010venezuela-0

10

Amnistia Internacional, Venezuelz. LA PROTECCION DE LOS DERECHOS HUMANGS. UNA TAREA

JINCONCLUSA, hitp:/Awww.amnasty .orgies/iibrary/asset/AM R53/008/2000/es/2i84ad73-de10-11dd-a3g 1~
93%achDaal2dB/amre30082000ss.him!

NAmnistia Internacional. Informe Anual.
http:/.'www.unhcr.orq!refwori:if’coun{rv,CO|,AMNESTY,ANNUALREPOHT,VEN,,483927bd8f:,0.h:m§.
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2.2 Fuentes nacionales
2.2.1 Autoridades nacicnales

63. Esta situacion ha sido reconocida incluso por instituciones estatales como la
Defensaria del Pueblo v la Fiscaiia General da la Reptblice.

54. La Defensoria def Pueblo, en su informe anuai de 2001 indicé que

Entre los patrones mediante los cuales se priva de la vida a un ser humano en forma arbitraria,
fue recurrente a lo largo del periodo que corresponde a este Anuario la practica de la ejecucion
extrajudicial, conccida como ajusticiamiente. Término que hace referencia a la accidn que
tiene como finalidad causar la muerte intencional sfercida por un funcionario autorizado por la
jey para utilizar la fuerza y las armas de fuego.

La situacién aqui analizada supone tendencias que permiten inferir la existencia permanente de
practicas policizles ilegales, gue traen como consecuencia la instauracién de hecho de la pena
de muerte, y al mismo tiempo vuineran el derecho fundamental a la vida, los valores de
justicia, solidaridad y respsto hacla el ser humanao.

Hemos identificado tres elementos comunes que favorecen la impunidad. Ef primero de ellos
es la sceptacién del discurso de enfremtamiento policial por parte de los organismos
encargados de hacet cumplir la ley y por [a propia ciudadania, sn virtud de que la misma
conlleva a8 que no se realicen lag investigaciones penales respectivas. E! segundo elemento
que ampara la impunidad es el manejoc -si se quiers permisive- de muchos de los medios de
comunicacién social de los estados afectados por este fendmeno, quienss presentan los
hechos como una herramienta efectiva para combatir los attos {ndices de inseguridad. Por
tlimo, otro de las motivos que favorece la impunidad es el desconocimiente generai por parte’
de la cludadanfa de sus derschos y garantias, asf como también de los medios para
defenderios!?, .. . . oLma o naens

65. Por su parte, el Fiscal General de la Republica, en la presentacién de su informe
. anual de 2005 ante la Asamblea Nacional, indicé que entre los afios 2000 y 2005, las victimas de
homicidios cometidos por agentes de seguridad del Estado eran 8377 personas, con un total de
6110 funcionarios pcliciales involucrados. De astos casos, 3346 fueron homicidios presuntamente
cometidos por policfas estaduales, 1198 por agentes del Cuerpo de Investigaciones Cientificas,
Penales y Criminalfsticas (en adelante “el CICPC"}, 706 por policias municipales, 140 por miembros

de la Guardia Nacional y 72 por miembros de la- Direccién de los Servicios de Inieligencia y
Prevencion'®,

12 Defansotla del Pueblo de Venezuela. Informe: Ajusticiamientos y Desapariciones Forzadas. Anuario 2001,
Disponible en http:fwww.detensoria.gob.ve/lista aspfsec = 1404080002,

13 Digcurso del Fiscal Ganeral ds la Repdblica can mativo de la entrega def Informe Anual de Gestion de! afi¢ 2008,
25 de abril de 2008, ’
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2.2.2 OQOrganizaciones no gubsrnamentales

86. l.as organizaciones de la sociedad civil venezolanas también han denunciado la
existencia de esta problematica desde hace més de una década.

B7. Asi-por ejemplo, PROVEA, en su informe anual de 1986 indicd: “con respecto a los
patrones de violacién del derecho a la vida presentes en la actuacidn de los cuerpos policiales y de
seguridad, las ejecuciones volvieron a ser ¢! patrén bajo el cual se registré el mayar ndmero de
vlctimas con un total de 59 casos. {...} Se entiende por ejecuciones aquellas muertes en las que el
funcionario en servicio dispara con el objstivo de causar la muerte inmediata de la victima, lo que
constituye una aplicacion de facto de la pena de muerte. En estos casos &5 usual - como se sefiald
anteriormente — que las versiones oficiales habien de enfrentamiento y de extenso prontuario policial
de las victimas. En la gran mayoria de los casos los familiares niegan con posterioridad tales
enfrentamientos” ™*,

58. En sus informes méas recientes, PROVEA indicé que las ejecuciones extrajudiciales
concentran la mayor cantidad de violacicnes al derecho a la vida en Venszuela. Asi, en el Informe
Anual 2007-2008 indicé que de las 247 victimas de violacidén del derecho & fa vida, 196 (84,85%)
se debieron a ejecuciones extrajudiciales'™. Asimismo, en el Informe Anual 2009 indicé que el patrén
de “ejecuciones” concentra més de la mitad de los fallecimientos conocidos como violaciones del
dereche a la vida [135 muertes de 205, 65.85% del total}'®. ' :

69. En cuanto a la incidencia de este contexto en el Estado Aragua, PROVEA en su
informe anual de 19297 indicé que dicho Estado ha sido sefialade como el que reporta mayor
cantidad de ejecuciones extrajudiciales, con més de 20 casos denunciados en ese afio.

70, Adicionalmente, el Balance de la Situacién de los Derechos Humanos en el Estado
Aragua entre juiio de 1996 y marze de 2003, preparado por la Comisién de Derechos Humanos,
Justicia y Paz del mismo Estado, indica gue bajo el argumento de “inseguridad ciudadana”, se
crearon planes preventivos orientados a la deteccidn, detencién y retencion de ciudadanos de
supueste comportamiento delictivo, Luego se acentud la busqueda para su asesinato vy/o
desaparicién forzada'”. ' :

71. Especificamente, este informe indica que se comienza con la busqueda de
ciudadanos ya seleccionados a partir de distinciones subjetivas: “sominmente estd dirigida a los
sectores mas humildes {...) detienen a supuestos involucrados y sin tomar las medidas pertinentes
que rigen la actuacién del funcionario, disparan directamente contra las personas supuestamente in
fraganti en la comisién de delitos. O slendo detenidas, son aprehendidas brutaimente, mediante
golpes {...) y en muchos casos disparadas a guemarropa en presencia de testigos. Introducidas a'la
unidad policial heridas, aparecen luego muertas en algin sitio abandonado o ingresadas sin signos
vitales a un hospital o centra médico”'®. '

3. La existencia de una secuencia de hechos de persecucién contra la familia Barrios

1% PROVEA. Disponibie an: httn:liwww.derechos.arq.\l‘e/pub!icaciones."ﬁﬁfanual;’1 996 97/derecho vida htm.

¥ PROVEA. Disponible en: h’ttp:ﬁwww.derechos.orq.ve!prevaaweb!wﬁ»con‘tentiuplOadSi'1 32-vida1.pdf

18 PROVEA. Disponible en: h‘:’m:,-’,f‘www.derechos.org.veiproveaweb,’wp-content!uploads.n‘20—vicia'.pdf

. *7 Balance de la Situacién de los Darechos Humanes en el Estado Aragua entre julio de 1996 y marzo de 2003,
prepefado por la Comision de Derechos Humanos, Justicia y Paz del Estado Aragua.

18 Balance de la Situacién de los Derschos Humanas en el Estado Aragua entre julic de 1996 v marzo de 2008,
preparado por f2 Comisidn de Derechos Humanos, Justicia v Paz del Estado Aragua. .



14

72. Un andlisis integral de la informacién que consta en el expediente indica que la
mayoria de los hechos descritos se encuentran interrelacionados y se enmarcan en un Contexto de
persscucién contra la familia Barrios que ha tenido efectos sobre todes sus miembros, apareciendo
como actores permanentes de este contexto funcionarios de la policia del Estado Aragua.

73. En efecto, cinco miembros de la familia Barrios han sido asesinados desde 1998,
Varios de estos asesinatos han estado precedidos de amenazas y lesiones flsicas contra las
victimas, continuando dichos actos contra otros familiares, especialmente aquslios gue presenciaron
{os hechos anteriores 0 gue se atrevieron a denunciarlos. Los hechos méas recientes contra la familia
Barrios, en particular, el asesinato de Oscar José Batrios el 28 de noviembre de 2009, indican que
esta situacién persiste hasta la fecha. Asimismo, las investigaciones sobre los hechos tienen
similares caracteristicas. Las (nicas dos que han avanzado cen una acusacién de los presuntos
responsabies, han permanecidoe por varios afos sin avance alguno en la etapa de juicio, mientras
que las demés o bien han side archivadas o bier permanecen en etapas preliminares. Toda esta
situacién ha llevado a la permanente desproteccion e indefensidn de fa familia Barrios desde hace
més de una década.

74. La Comisién destaca que un importanie nimero de heches ha tenido fugar tras el
inmicio de la intervencién tanto de la Comisién como de la Corte Interamericana a través de los

mecanismos de proteccién de medidas cautelarss y medidas provisionales respectivamente en el afio
2004, ' '

75. Teniendo en cuenta que la Comisidn Interamericana decidié acumular los hechos del
presente caso con base en gue su desarrollo indicaba una interrelacian entre los mismos, la CIDH
efectuard su revisidén de hecho y de derecho con base en la evolucién cronologica de'la situacion a
partir del siguiente orden: 1) Los derechos a la vida, la integridad perscral y la libertad perscnal
respecto de Benito Antonio Barrios por los hechos del 28 de agosto de 1898; 2) Los derechos a la
“yida privaday-familiar y a 1a propiedad privada respecto de Justina Barrios, Elbira Barrios; Luis
Alberto Barrios, Orismar Carolina Alzul y Brigida Oneida Barrios por los hechos ocurridos entre el 28
y el 30 de noviembre de 2003; 3} El dereche a la vida respecto de Narciso Barrios por los hechos
del 141 de diciembre de 2003; 4) Los derechos a la libertad personal, integrided personal y
proteccion especlal de los nifios respecto de Rigoberto Barrios y Jorge Antonio Barrios por los
hechog del 3 de marzo de 2004: 5) Los derechos a la integridad persanal, libertad personal vy
proteccion especial de los nifios respecto de Néstor Caudi Barrios y Oscar José Barrios por diverses
hechos alegados entre 26 de mayo de 2004 y 18 de junio de 2005; 6} Los derechos a la libertad
parsonal a integridad personal respecto de Luisa del Carmen Barrios, Gustavo Ravelo, Jesus Ravelo,
Elbira Barrios, Oscar José Barrios y Jorge Antonio Barrios; v e derecho a la proteccién especial de
los nifios respecto de Oscar José Barrios y Jorge Antonio Barrios por los hechos del 19 de junio de
2004: 7) El derecho a !a vida respecto de Lufs Alberto Barries por los hechos del 20 de sepiiembre
de 2004: 8) Los derechos a la libertad personal, vida, integridad personal vy proteccidn aspecial de
los nifios respecto de Rigoberto Barrios por los hechos ocurridos entre el @ y el 20 de febrero de
2005: 9) El derecho a la vida respecto de Oscar José Barrios por tos hechos del 28 de noviembre de
2009: 10) Los derechos a la libertad de circulacién y residencia y ta proteccion especial de los nifios
respecto de varios miembros de ia familia Barrios; 11) El derecho a la integridad personal respecto
‘de |a familia Barrios; y 12) Los derechos a las garantfas judiciales y proteccion iudicial respecto de
varios miembros de la familia Barrios. En cada uno de estos numerales la Comisién describird los

hechos gue considera probados y procederd & evaluar tales hechos a ia luz de las disposiciones
relevantes de la Convencion.
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C. Derechos especificos

76. La Comisién recuerda que an el proceseo interamericano la valoracion de la prueba
reviste mayor flexibilidad gue en los sistemas legales nacionales. Ello, pues el obhjeto del andlisis no
es la determinacidén de la responsabilidad penal de los autores de las viclaciones de derechos
humanos sino de la responsabilidad internacional del Estado derivada de acciones y omisiones de
sus autoridades. Precisamente debico a la naturaleza de ciertas violacicnes de derechos humanos, ia
Comisién v la Corte evallan el conjunto de ia prueba a su disposicion, tomando en consideracion
regias sobre cerga de la prueba segln las circunstancias del caso y acudiende en no pocas
ocasiones a inferencias l6gicas, a presunciones y a la determinacién de hechos a partir de un
conjunto de indicios y con referencia a contextos mas generales.

1. Los derechos a la vida®, integridad personal®® vy libertad personal®’ respecto de
Benito Antonio Barrios por los hechos del 28 de agosto de 1998

1.1 Hechos

77. Benito Antonio Barrios nacié el 14 de agosto de 19697, La informacién disponible
indica qus su companera de vida era Dalila Ordalys Ortufio®, con quien tenia dos hijos®, Jorge
Antonio Barrios Ortufio nacido el 12 de julio de 19882, y Carlos Alberto Ortufio Ortufio, nacido el
22 de octubre de 19912, :

78. El 28 de agosto de 1998, a los 28 afios de edad, Benito Antonic Barrios ingresé sin
signos vitales al centro asistencial conocidc come Ambulatorio de Barbacoa. Presentd herida por
arma de fuego en el pectoral derecho y en la regién epigéstrica derecha®, Fue lievado a este centro

. 19 E articulo 4.1 de la Convencidn Americana establece: 1. Toda persona tiene dereche a gue se respete su vida. ..
Este derecho estard proteglido por la ley y, en general, a partir del momento de la concepeién. Nadie puede ser privado de la
viida arbitrariamente. ' .

20 | s artfoulos 5.1 y 5.2 de la Canvenclén Americana establecen: 1. Toda persoha fisne derecho 2 gue se
respete su integridad fisica, psiquica y moral. 2. Nadie debe ser sometido a torturas ni 8 penas o tratos crueles, inhumanos
o degradantes. Toda persona privada de tibertad sara tratada con el respeto debide a la dignidad inherente al ser humano.

21 | og articulos 7.1 — 7.5 de la Convencién Americana establecen: 1. Toda persona tiene derecho a la liberiad y a
la seguridad personales. 2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo. por las causas y en las condiciones fijadas
de antemane por las Constituciones Politicas de los Estados partes o per las leyes dictadas conforme s ellas. 3.  Nadie
puede ser sometido 2 detencidn o encarcelamiento arbitrarios. 4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de
lag razones de su detencidn v notificada, sin demora, del cargo o cargos formutados contra elia. 5. Toda personz detenida
o retenida debe ser llevada, sin demora, anta un juez u atro funcionario auterizado por la ley para gjercer funciones judiciaies
y tendré derecho a- ser juzgada dentro de un plazo razonable o & ser puesta en libertag, sin perjuicio de que continde el

‘proceso. Su libertad podrd estar condicionada a garantfas que aseguren su comparecencia en el juicio.

22 Documento de identidad de Banito Antonio Barrios [Anexo 3 af escritc de los peticlenarios de 4 diciembre de
2008). '

23 Dogumente de identidad de Dallla Ordalys Ortufio (Anexc 4 al escrito de los peticionarios de 4 diciembre de
2008).-

2+ Registro Civil de Defuncidn de Berito Antonio Barrics, expedido al 3 de cctubre de 2005 |Anexa 1 a la peticién
Iniclal sehre Benito Barrios v sus familiares presentada el 30 de diciembre de 2003).

5 Pgeumentc de identidad de Jorge Antonio Barrios Ortufic (Anexc 3 al escrite de [os peticionarios de 4 diciembre
26 Documento de identidad de Carlos Alberto Ortufio Crtufio [Anexo 3 al escrito de Jog peticlonarios de 4 diciembre
de 2009). '

7 Transcripcién de novedad del Cuerpo Técnico de Polisfa Judlcial de 28 ds agasto de 1998 {Anexo al escrito de
los petitionarios de fecha 14 de noviembre de 2007); y Registro Civil da Dsfuncidn de Benito Antonio Barrios, expedido el 3
. Continda...
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asistencial por miembros de fa “pelicia unifermada de esa localidad”?®®, De acuerdo al certificado de
defuncién, murié como consecuencia de anemia aguda, hematorax, hetida de proyectil de arma de
fuego?®.

79. Segun los testimonics de varios miembros de la familia, los hechos que pracedieron
la muerte de Benito Antonio Barrios iniciaron el mismo 28 de agosto de 1998 cuando se encontraba
en su residencia en compafiia de sus dos hijos, Jorge Antonio Barrios y Carlos Alberto Ortufo. De
acuerdo a las declaraciones, también se encontraba presente su hermano Luis Alberto Barrios. En
horas de la noche, ingresé un grupo de entre 4 y 7 funcionarios policiales del Estado Aragua,
quienes tras golpear fuertemente a Benite Antonic Barrios, se lo-llevaron detenido. Mientras
sucedian los hechos, Jorge Antonio Barrios salié corriendc a la residencia de su abuela, Justina
Barrios, para informarie lo que estaba pasando, ante l0 cual su primo Victor Daniel Cabrera Barrios
que se encontraba presente en dicho lugar, se dirigié al lugar de los heches, pudiendo cbservar
cuande se estaban llevando & su tfo Benito Antonic Barrios en una patruila. Al dia siguiente sus
familiares se enteraron de que Benito Antonio Barrios habia muertc como consecuecia de herida de
arma de fuego™. En lineas generales, esta narracion es consistente con la presentada por los
peticionarios en el contexto de un proceso de amparo constitucional en el afio 2005*'. Asimismo, la

...continuacién

de octubre de 2005 {Anexo 1 a la peticidn inicial sobre Benito Barrios y sus famitiares presentada el 30 de diciembre de
2008). ' ) :

8 Acta policiai del Cusrpo Técnico de Policia Judicial de 28 de agosio de 1928, (Anexc al escrito de los
peticionarios de fecha 14 de noviembre de 2007). '

2 Fagistra Clvil de Defuncién de Benito Antonie Batrios, expedido el 3 de octubre de 2005 (Ansxo 1 a la peticion
inicial sobre Benito Barrios y sus familiares presentada el 30 de diciembre de 2005).

30 Qeplaracién de Elojsa Barrios ante el Cuerpo Técnico de Policla Judicial de 26 de enere de 1999 (Anexo al eserito
de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007). En esta declaracion, Eloisa Barrios indicéd gue el 28 de agosto de 1898 su
madre Justina Barrios le indicd gue Benito Barrios habia sido detenido vy posterigrmente su hermana Maritza Barrios le indicd
gue |o habian matado con dos tiros en el cuerpo. Agregt qué fue a ver'al cusfpe de'su Hermano y que tenia sefiales de haber
sido golpeado y "samo revolcado en sl barro”. Segdn indicé, estaban presentes los dos hijos de Benito Barrios, Jorge Antonio
y Carios Albertoc. ’

Declaracion de Jorge Antcnic Barrios ante el Cuerpe Técnica de Policla Judicial de 27 de enero de 1999 {Anexa ai
escrita de los peticionarios de 14 de novismbre de 2007}, En esta declaracidn, Jorgs Antonio Barrips Indicd que estaba en su
casa con su padrs y hermana, todos dormidos, cuando liegd !a policia y esposaron a su padre, mientras le daban patadas v
un cachazo en la cabeza, por lo que jo vio sangrando. indicd que un policia le tapd la boca con ja mano perc que cuande lo
7galtaren” salid corriendo a avisarle a su abuela lo que estaba pasandg, y que cuando volvieron a ja tasa yva se habfan llevado
a su padre, snterdndose al dla siguiente por su madre, Cdalls Criufio, que lo habian matado. Indicd que cuando acudié a casa

de su sbuela para advertir lo que estaba sucediendo, se sncontraban presentes su tio Juan Barrios, su primo Victor v su
abuela Justina Barrios.

Declaracién dé Vigtor Daniel Cabrera Barrios ante el Cuerpo Técnico de Policia JSudicial de 25 de febrero de 1998
{Anexo al escrite de los peticionaries de 14 de noviembre de 2007). El documento con el que cuenta la CIDH se encuentra
incompieto. Bn esta dectaracidn, Victor Daniel Cabrera Barrios indicé. gue cuande se encontraba en ia casa de su abuela, sus
primos Jorge Antonic y Carlos Alberto liegaron a decirles que la policia habfa entrado &l rancho de su padre y que lo astaban
golpeande, por lo que salieron a ver lo que sucedia, logranda ef declarante ver cuando estaban montando & su tio Benito

Barrios a una patrulla con ef embiema de la Policla del Estado Aragua. Agregé que al dla sigulente se enterd que su tio estaba
muerto.

Estas tres declaraclones fueron reiteradas en una stapa posterior del proceso, Ver: Acta de entrevista de Eloisa
Barrios ante =l CICPC de B de enero de 2006 {Anexo al escrito de los peticiofarios de 14 de noviembre de 2007); Acta de
entrevista a Victor Daniel Cabrera Barrios ante el CICPC de 5 de enero de 2006 {Anexo al escrito de los peticionarios de 14
de noviembre da 2007} v Acte de entrevista a Jorge Antonic Barrios ante el CICPC de 5 de enero de 2008 {Anexo al ascrito
de jos peticicnarios de 14 de noviembre de 2007}, El acta de enirevista 2 Viator Daniel Cabrera Barrios se encuentra ilegible.

3 [nterpesicion de recurso de amparo recibido en ia Gficina de Alguacilazgo el 15 de junio de 2004 (Anexo 3 e la
peticién inicial sobre Benitc Barrias y sus familiares presentada el 30 de diciembre de 200B); Decisidn de la Corte de
Apelaciones del Circuite Judicial Penal del Estado Aragua de 28 de agosto de 2005 (Anexo 1 a la peticion inicial sabre Benito
Barrios y sus famillares presenteda el 30 de diciembre de 2005); Comunicacion presentada en la Oficina del Alguacilazgo el
28 de junio de 2008 (Anexo 3 a ie peticidn iniclal sobre Benito Barrios v sus familiares presentaca el 30 de diciembre de

Continga...
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acusacisn de la Fiscalfa para el Régimen Transitorio de 17 de abril de 2007 sostuvo ¢que Benito
Antonio Barrios fue detenido en su residencia por una comision poiicial y que los hechos no pueden
justificarse como un enfrentamiento™.

30. Por su parte, los cuatro funcionarios policizles involucrados han venido scsteniendo a
lo largo del proceso que tras recibir una llamada informando que dos sujetos gue estaban disparando
en el sector Las Casitas de la Parroguia San Francisco de Cara, una comisién del comando de poiicia
de Barbacoa sostuvo enfrentamiento con Benito Antonio Barrios el 28 de agosto de 1998, donde &}
mismo efectud varios disparos a los funcionarios, De acuerdo a esta version, Benitc Antonio Barrics
tue herido en el pecho y acto seguido se le trasladé al ambulatorio, donde fallecio®,

81. Tal como se detallard mas adelante, elin no existe una versidn judicial de ios hechos
en los procesos que se adelantan en la via interna, en los cuales la supuesta conducta delictiva ds
Bsnito Antonio Barrios cobrd especizal relevancia. .

1.2 Consideraciones de la Comisidn

82. La Certe Interamericana ha sefialado que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
7.1 de la Convencidn, la proteccién de la libertad salvaguarda “tanto la libertad fisica de los
individuos como la seguridad personal, en un contexte en el que la ausencia de garantias puede
resultar en la subversién de la regla de derecho y en la privacion a los detenidos de las formas
minimas de proteccién legal ™. : : -

83. La Comisidn recuerda gue segln la jurisprudencia de la Corte Interamericana, cuando
se encuentra probado que la privacion de libertad constituyd un paso previc a la ejecucién o
desaparicién de las victimas, a efectos de establecer la violacion a la libertad personal, resulta
innecesario determinar si las presuntas victimas fueron informadas de los motivos de su detencidn;
si ésta se dic al margen de los motives y condiciones establecidos en la legislacion vigente en la
época de 'fos hechos, o si el acto de detencién fue irrazonable, imprevisible ‘o carente’ de
proporcionalidad®®,

,..continuacién -

2005} e Interposicidn de recurso de apelabién prasentado en la Oficina del Alguacilazgo ¢l 28 de junio de 2005 {Anexc 3 ala
petician inicial sobre Benito Barrios y sus familiares presantada el 30 de diciambre de 2008).

32 pousacion de la Fiscaliz para el Régimen Transitodo de 17 de abril de 2007 (Anexo al escrito de los peticionarics
de 14 de noviembre de 2007). En este acto conclusivo se narran ias actuaciones de la investigacién y se indica que Benito
Barrios fue sagado de su residencia por parie de funcionarios adscritos al Comando Palicial de Barbacoas del CSOP del Estado
Aragua, quienes le dieron muerts. Asimismeo, se indica que e proyectil extraida del cusrpo de Benite Barrios no coincide con

! de las armas utilizadas por ios funcionarios y ninguno de elios resultd herido, por lo que no es pesible afirmar que medié
justificacion en su actuar,

3 Actas policizles de Cuerpo Técnica de Policia Judicial de 28 de agosto de 1998 (Anexo al escrito de los
peticionariés de 14 de noviembre de 2007); Declaracién de Alexis José Amador Mujica ante el Cusrpo Técnico de Policia
Judicial de 2 de septiembre de 1998 {Anexc al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007); Declaracién de
Amilcar José Henriquez Cedenc ante el Cuerpo Técnico de Policia Judicial de 2 ds septiembre de 1898 (Anexe al escrito de
los peticionarios de 14 de noviembre de 2007) Declaracion de Carlos Alber‘:ol Sandoval Valor ante el Cuerpe Técnico de
Policfa Judicial da 2 de septiembre de 1998 (Anexo al escrite de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007 v
Declaracion de Rizzon Vicente Superlano Rojas ante el Cuerpe Téenico de Policfa Judicial de 2 de septiembre de 1998 (Anexo
al escrito de los peticionarios de- 14 de naviembre de 2007).

% Corte [.D.H., Caso Garela Asto y Remirez Rojas. Sentencia de 25 de noviembre de 2005. Serle C No. 137, part,
104; Caso Acosta Calderdn. Sentencia de 24 de junio de 2005, Serie C No. 129, pérr. 56; Caso Tibi, Sentencia de 7 de

septiembre de 2004, Serie C No, 114, pérr. 87; v Caso de Jos Hermenos Gémez Paquiyauri. Sentencia de 8 de julio de
2004, Serie C No, 110, parr..82.

¥ Corte 1.D.H., Caso La Cantuta, Sentencia da 28 de noviembre de 2006 Serie C No. 182, Parr. 108.
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84, En cuanto al deber de garantia del derechc a la jibertad personal, la Corte ha
sefialado que el Estado debe prevenir que ia libertad de los individuos se vea menoscabada por la

actuacién de agentes estatales y terceros particulares, asf como investigar y sancionar los actos
violatorics de este derscho®.

85, Sobre los derechos consagrados en los articules 5.1 y 5.2 de la Convencidn, fa Corte
ha sefalado reiteradamente que “la tortura y las penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes
estan estrictamente prohibidos por el Derecho Internacional de los Derschos Humanos. La
prohibicion absoluta de ls tortura, tanto fisica como psicoldgica, pertenece hoy dia al dominic del jus
" cogens internacicnal. Dicha prohibicién subsiste aln en las circunstancias mas dificiles, tales como
guarra, amenaza de guerra, lucha contra el terrorismo y cualesguiera otros delitos, estado de sitio o
de emergencia, conmocién o conflicto interno, suspension de garantias constitucionales,
inestabifidad politica Interna u otras emergencias o calamidades publicas”¥.

86, Asimismo, la Corte ha indicado que los tratados de alcance universal y regional
consagran tal prohibicién y el derecho inderogable a no ser torturado. lgualmente, numerosos
instrumentos internacionales consagran ese derecho y reiteran ia misma prehibicién, incluso bajo el
derecho internacional humanitario®. ‘

87. Con relacién al deber de garantia del articulo 5 de la Convencion Americana, la Corte
ha establecido que éste implica el deber del Estado de investigar posibles actos de tortura u oiros
tratos crueles, inhumanos o degradantes®. Asimismo, fa Corte ha sefialado que

a la luz da la obligacién general de garantizar a toda persona bajo su jurisdiccian los derechos
humanos consagrados en la Convencién, establecida en el artfculo 1.1 de la misma, en
sonjunto con el derecho a iz integridad personal conforme al artfculo & de dicho tratado, existe

% Corte 1.D,H., Caso Gonzdlez y otras “Campe algodonero”, Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Pérr, 297,

37 Corte |.D.H., Caso Bueno Alves. Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C. No. 164. Par. 76; Corte LD.H.,
Caso del Penal Migue! Castro Castro. Sentencia de 25 de noviembre de 2008. Serie © No. 160. Parr. 271; v Corte LD.H,,
Caso Baldedn Garcfa. Sentencia de & de abrll de Z006. Serie C No, 147, Parr. 117.

% Corte 1.D.H., Caso Bueno Alves, Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C. No. 184. Par. 77. Citando: Pacto
Internacionsl de Darechos Civiles y Politicos, Art. 7; Convencidn contra Is Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos
o Degradantes, Art. 2; Convancian sobre los Derechos del Nifio, Art. 37, y Convencidn internacicnal sobre la proteccidn de
los derachos de todos Ios trabajadores migratorics v de sus familieres, Art. 10; Gonvencidn Interamericana para Prevenir y
Sancionar la Tortura, &rt. 2; Carta Africana de los Derechos del Hombre y de los Pueblos, Art. 5; Carta Africana de los
Derechos vy Bisnestar del Nifio, Art. 16; Convencién Interamericana para Pravenir, Erradicar y Sancionar la Violencia conira ia
Mujer (Canvencién de Belém da Pard), Art. 4, ¥ Convenio Europeo para la Proteccidn de los Derechos Humanas y de las
Libertades Fundamentaies, Art. 3; Conjunto de Principios para fa proteccidn de todas les personas sometidas a cualquier
forma de detencidn o prisian, Principic 6; Cdédige de conducta para funcionatios encargados de hacer cumplir a ley, Art, 5;
Reglas de las Maciones Unidas para la proteccion de los menoras privedos de libertad, Regia 87{a); Declaracion sobre los
derechos Humanos de ios individuos que ne son nacionales del pafs en que viven, Art. 6: Reglas minimas de las Naciones
Unidas para la administracion de la justicia de menores |Reglas de Beifingl, Regla 17.3; Declaracion sobre la proteccién de la
mujer v el nific en estados de emergencia o de conflicto armada, Art. 4, v Lineas directrices del Comité de Ministros del
Cansejo de Buropa sobre tos derechas humanos y ia lucha contra el terrorismo, Diractriz IV; vy Art. 3 comdn a |os cuatro
Convenios de Gimebra; Convenio de Ginebra relative al trato debido a los prisioneras de guerra {Canvenic I, Arts, 49, B2,
87 v 89, 97; Convenio de Ginebra relativo a la proteccitn debids a las persona’s civiles en tiempe de guerrz (Convenio 1V),
Arts. 40, 51, 958, 96, 100 y 119; Protocole Adiclonal a los Canvenios de Ginebra del 12 de agosto de 1949 relativa a la
Protacoién de las Vietimas de los Conflictos Armedos Internacionales (Protacelo I}, Art. 75.2.01, y Protocolo adicional a los

Convenios de Ginebra del 12 de agosto de 1949 relativo a le proteccidn de las vietimas de los conflictos armadeos sin
cardcter internacional {Protocolo 1), Art. 4.2.a.

Cahe mencionar aue Venszusla es parte de los tratados internacionales raferidos en esta nota, ¢on excepcion de
aquellos de caracter regional distintos al dmbito del sistema interamericano.

3 Corte |DH. Caso Sscué Zapata Vs, Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007.
Serle C Mo. 168, Parr. 73; Corte 1.0.H., Caso Bueno Alves. Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C. No. 184. Parr. 88,
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la obligacién estatal de inigiar de oficio e inmediatamente una investigacién efectiva que
permita identificar, juzgar y sanclonar a los responsables, cuando existe denuncia ¢ razén
fundada para creer qus se ha cometido un acto de tortura®.

88. En cuanto al derecho a la vida, la Corte Interamericana ha sefislado reiteradamente
que es un derecho Humano fundamental, cuyo goce plenoc es un prerrequisito para el disfrute de
todes los demés derechos humaneos®'. Asimisme, la Corte ha dicho que ello implica que los Estados
tienen la obligacidn de garantizar la creacién de las condiciones necesarias para gue no se produzcan
violaciones de ese derecho inallenable, asf come el deber de impedir gue sus agentes, o particulares,
atenten contra & mismo*2 Seain la .Corte, e objeto y propésita de la Convencidn, coma
instrumento para la proteccién del ser humano, requiere que ¢! derecho a la vida sea interpretado vy
aplicado de manera que sus salvaguardas sean précticas y efectivas (effet utile)*.

89, Tal como la Corte ha sefialado repetidamente en su jurisprudencia, “el cumplimienio
de las obligaclones impuestas por el articulo 4 de la Convencidn Americana; relacionado con el
artfculo 1.1 de la misma, no sélc presupone gue ninguna persona sea privada de su vida
arbitrariamente {obligacién negativa), sino que ademds requiere, a la luz de su obligacion de
garantizar el pleno vy libre ejercicio de los derechos humanos, que los Estados adopien todas las
medidas apropiadas para proteger y preservar el derecho a la vida (obligacién positiva) de guienes se
encuentren bajo su jurisdiccién”*. Es por ello que, en palabras de la Corte:

los Estados deben adoptar las medidas necesarias para crear un marco normativo adecuado
que disuada cualguier amenaza al derecho a la vida; establecer un sistema de justicia efectivo
sapaz de investigar, castigar v dar reparacién per la privacion de la vida por parie de agentes
estatales o particulares; y salvaguardar el derecho a que nc se impida el acceso a las
condiciones que garanticen una existencia digna. De manara especial [os Estados deben vigitar
gue sus cuerpos de seguridad, a quienss les estd atribuido el uso legitimo de la fuerza,
respeten el derecho a la vida de gquienes se encuentren bajo su jurisdiccion?®,

20. La Comisién considera necesaric recordar en - este punto los esiandares
internacionales relevantes sobre el usc de la fuerza por parte de los cuerpos de seguridad estatates,

91. ' La CIDH ha indicado que si bien el Estado tiene el derecho v la obligacién de brindar '
proteccién contra las amenazas y para ello puede utilizar la fuerza letal en ciertas situaciones, dicha
facultad debe estar resiringida. a cuando sea estrictamente necesario vy proporcionado. Si no

4 Corte IDH. Caso Escué Zapara Vs, Colombia, Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007.
Serie C No. 165. Parr. 74: Corte 1.D.H., Case Baldedn Garcia. Sentencia de & de abril de 2006. Serle C No, 147. Parr. 117.
Parr. 156; v Corte 1.0.H., Caso Bueno Alves. Sentensia de 11 de mayo de 2007, Serie C. No. 164, Pérr. 88,

4 Corte IDH. Caso Zambrano Vélez y otros Vs, Ecuador, Fando, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de
2007. Serie C No. 166. Péarr. 78: Corte 1.D.H., Caso de jos "Nifios de Ja Calle” (Villagrdn Morales y otros). Sentencia de 19
de noviembre de 1999. Serie C No, 63, Parr, 144,

2 Corte 1.0.H., Caso de los “Nifies de ia Calle” (Villagrén Mcrales y otros). Sentencia de 19 de noviembre de 1999.
Serie C No. 63. Parr. 144, .

4% Corte IDH. Caso Zambrano Vélez y otros Vs. Ecuador, Fordo, Repa;acionas y Costas. Sentencia de 4 de julio de
2007. Serie C Ne. 188. Pamr. 79; Corte |.D.H., Caso Baidedn Garciz. Sentencla de 8 de abril de 2006. Serie C No, 147. Pam.
83. .
44 Corte |DH. Caso Zambrano Vélez 'y otros V. Ecuador. Fondo, Reparacicnes vy Costas. Sentencia de 4 de julio de
2007. Serie C No. 168. Parr. 80; Corte 1.D.H., Caso de fos “Nifios de la Calle” {Villagrén Morales y otros). Sentencia de 18
de noviembre de 1989, Seria C No, 63, Parr, 144.

% Corte IDH. Caso Zamébrano Vélez y otras Vs. Ecuador. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentenia de 4 de julio de

2007. Serie C No. 166. Parr. 81: Corte |.D.H., Caso Montero Aranguren y otros (Retén de Catfa). Sentencia de 5 de julic de
2006, Serie C No, 150. Parr. 86,
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responde a esos principios, el uso de la fuerza letal puede constituir una privacion arbitraria de la
vida o una ejecucién sumaria. Ello equivale & decir que el uso de la fuerza letal tiene necesariamente
que estar justificado por el derecho de! Estado a proteger le seguridad de todos*®,

92, La Comisitn también ha sefialado que el uso de !a fuerza puede estar justificado, por
gjemplo, en la defensa propia o en la necesidad de neutralizar o desarmar a los individuos
invelucrados en un enfrentamiento armado. Sin embargo, si una personz pierde la vida como
consecuencia del uso de la fuerza en forma excesiva o desproporcionada por parte de los

funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, ese hecho equivaldrd a una privacién arbitraria de la
vida®,

83, Al respecte, la Corte ha establecido gue el uso de la fuerza debe estar definido por la
excepcionalidad, y debe ser planeado y limitado proporcionalmente por las autoridades. En este
sentide, el Tribunal ha estimado que sél podra hacerse uso de la fuerza o de instrumentes de
coercidn cuando se hayan agotado y hayan fracasado todos los demés medios de contral*®, '

94, Segtin ia Corte, en un mayor grado de excepcionalidad se ubica e! uso de la fuerza
letal y las armas de fuego por parte de agentes de seguridad estatales contra las personas, sl cual
debe estar prohibido como regla general. Su uso excepcional deberd estar formulado por ley, y ser

"interpretado restrictivamente de manera que sea minimizado en toda circunstancia, no siendo mas
que el "absolutamente necesario” en relacién con la fuerza o amenaza que se pretende repeler®.
Cuando se usa fuerza excesiva toda privacion de la vida resultante es arbitraria®.

_ 95. Cuando se alega gue se ha producido una muerte como consecuencia del uso
excesivo de la fuerza, fa Corte Interamericana ha establecido reglas claras sobre la carga de la
prueba. En palabras del Tribunal:

en todo caso de uso de fuerza [por parte de agentes estatales] que haya producido la muerte

-0 -lesiones *a-una o mas personas carresponde al Estado la cobligacidn de -proveersuna: e
explizacion satisfactoria y convincente de-lo sucedide vy desvirtuar las alegaciones sobre su
responsabilidzd, mediante elementos probatorios adecuados®'.

46 CIDH. Informe sabre Terrorismo y Derechos Humanos, Pérr. 88.

47 CIDH. Caso .10.559. Chumbiviicas vs. Perd, Informe 1/96. 1 de marzo de 1986; CIDH. Case 11.291. Carandiru
v. Brasil, Informe 34/00. 13 de abril de 2000, Péarrs. 83, 67, 91, '

48 rorte IDH, Caso Montero Aranguren y otros (Retén de Catiaj, Sentencia de & de julio de 2008. Serie C No. 150,
Parr. 67. : '

19 rarte (DH. Caso Montero Aranguren v otros (Retén de Catia), Sentencia de 5 de julic de 2006. Serfe © No, 15C.
Parr. 68. En similar sentido ver. ECHR, Huohvanainen v. Finland, 12 March 2007, no. 57388/00, pdrrs. 93-94,; ECHR,
Erdogen and Others v, Turkey, 25 April 2006, no. 19807/92, parr. 67; ECHR, Kakoulli v. Turkey, 22 November 2005, no,
38595/97, pérrs. 107-108; ECHR, McCenn and Others v. the United Kingdom, judgment of 27 September 1895, Series A
no. 324, parrs. 148-160, 184, v Cadigo de Conducta para Oficiales de Seguridag Publica adoptado por la Asamblea General
de las Naciones Unidas, resolucién 34/169, del 17 de diciembre de 1979, articulg 3.

St Corte IDH. Case Montero Aranguren v otros (Retén de Catia), Sentencia de & de julic de 2006. Serie C Mo, 150.
Pérr. 68. En similar sentido véass tembién Principios Bésicos sobre el Emplec de la Fuerza y de Armas de Fuego por parte de
Ofislales Encargados de Hacer Cumplir la Ley, adoptado por el Octave Congreso da las Naciones Unidas para ia Prevencién
del Delito v Tratamienta de los Dalincuentes, La Hebana, Cuba, 27 de agosto & 7 de septiembre de 1890, Princlpio 9.

8 Corte |DH, Cssp Zambrano Vélez v otros Vs, Feuador, Fondo, Reparaclones y Costas. Sentencia de 4 de julio de
2007, Sarie G No. 1686, Parr. 108; Corte IDH. Caso Montero Aranguren y otros (Retén de Catial, Sentencia de 5 de julio de

2006. Serie C No. 150, Péarr. 80; Corte L.D.H., Caso Baldedn Garcia. Sentencia de § de abril de 2008. Serie C No. 147, Parr.
120. : '
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98. Especificamente, la Corte ha establecido gue le corresponde al Estado probar que las
autoridades estatales intentaron otros mecanismes menos letales de intervencion que resuitarcn
nfructuosas, y que la actuacidén de los cuerpos de seguridad era necesaria y proporgional a la
exigencia de la situacién, en particular, a la amenaza que representaba fa victima®?.

s7. Asimisrmo. la Corte Europea de Derechos Humanos ha detallado el contenido de una
investigacién efectiva capaz de evaluar la legalidad del uso letal de la fuerza. Segun dicho Tribunal
gl propdsito esencial de la investigacion es asegurar fa implementacidn efectiva de las leyes
nacionales que protegen el derecho a la vida y, en casos que involucran agentes U organismos
estatales, asegurar la rendicién de cuentas por las muertes ocurridas bajo su responsabilidad. La
investigacion debe ser independiente, accesible a los familiares de la victima, realizada en un plazo
razonable, efectiva en el sentido de ser capaz de llevar a una determinacion sobra si el usc de la
fuerza en tales casos estaba o no justificade o fue ilegal, y debe permitir un escrutinio pUblico de la
investigacion o sus resultados”®.

98, Los peticionarios alegaron desde la peticion inicial que to sucedido a Benito Antenio
Barrios se enmarca en al contexto més general de ejscuciones extrajudiciales en Venezuela y que ios
hechos del caso siguen el mismo modus operandi caracteristico de dicha préctica. Por su parie, el
Estado de Veneruela describié la versién de los funcionarios policiales y la de ios familiares de
Benito Antonio Barrics, resaltando gue las investigaciones sobre lo sucedido aln se encuentran en
trémite. ’

99, La Comision observa gue en el presente caso se encuentran presentes varios
elementos que deben ser tomados en cuenta al momento de establecer si el Estado venezolano viold
la Convencién Americana por lo sucedido a Benito Antonio Barrios.

100. En primer lugar, exisien varios testimonios de familizres que o bien estuvieron
presentes o bien tomaron conocimiento referencial de los hechos. Estos testimonios revelan un nivel
ds consistencia y "uhiformidad “solire’-ios “puntos principales de los hechos, es decir, sobre la
realizecion de una detencién en la residencia de Benito Antonio Barrios sin gue exisiiera una
sittiacién de flagrancia o una orden judicial, sobre la comisién de actos contrarios a su integridad
ffsica en el marco de dicha detencién, la sustraccién de Benito Antonic Barrios de dicho lugar v el
posterior conocimiento gue tuvieron de su muerte. Las declaraciones, en conjunto con la prueba
recabada en la investigacidn, llevaron a la Fiscalia a cargo a la conclusién de gue la muerte de Benito
Antonio Barrios estuvo precedida de su detencién y que no puede ser calificada como un
enfrentamiento.

101. En segundo lugar, la Comisién observa que estés hechos tienen caracteristicas que
s& enmarcan en las conductas descritas en la seccién de contexto, incluyendo el perfil habitual de
las victimas, la presentacién oficial del hecho como un enfrentamiento con la policia regional, el
traslade de la persona a un centro de salud sin signos vitales, ia descalificacién de la persona como
delincuente, los subsiguientes actos de amenaza e intimidacién contra otros miembros de ia familia®
y la falta de esclarecimiento de lo sucedido.

52 Corte IDH. Caso Zambrano Vélez v otros Vs, Focuador. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentensia de 4 de julio de
2007. Serie C No. 166. Péarr. 108,

5 SCHR. Hugh Jordan v. the United Kingdom, no. 24746/54, 88 105-109, 4 May 2001; Douglas-Williams v. the
Unitsd Kingdom {dec.}, no, 56413/00, 8 January 2002, Traduccién nc oficial.

5 Come resulta de un andlisis en conjunto de todos los hechos en los que se sustenta gl presente informe.
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102. En tercer lugar y en directa relacién con este dltimo aspecto, ante el uso letal de la
fuerza por parte de sus funcionarios policiales, las autoridades venezolanas no han establscido a
través de las investigaciones internas si dicho uso de la fuerza fue legitime y si atendié & los
principios de legalidad, necesidad vy proporcionaiidad. En suma, no han aportado una explicacién
satisfactoria sobre lo sucedido a Benito Antonio Barrics de manos de sus agentes de seguridad, kste
punto cobra particular relevancia en Venezuela, debide a que la problemadtica generalizada de
gjecuciones extrajudiciales con ciertas caracteristicas, implica un deber de investigar con especial
ditigencia la estricta observancia de tales principios siempre que los miembros de los cuerpos de
seguridad hagan uso leta! de la fuerza®™.

103. En cuarto lugar vy tal como serd descrito en los siguientes apartes del presente
informe, la muerte de Benitc Antonio Barrios estuvo seguida de una secuencia de actos no solo de
amenaza y hostigamiento contra miembros de la familia, incluidos quienes rindieron testimonio sobre
los hechos gue rodearon su muerte, sino de extrema gravedad como es el asesinato de 4 miembros
mas de la familia, uno de ellos siendo atn nifia. En la mayorfa de estos hechos aparecen claraments
vinculados funcionarios del mismo cuerpo policial del Estado Aragua.

104. La Comisién considera que los anteriores elementos, evaluados en su conjunto,
permiten concluir que el Estado de Venezuela incumplié el deber de respetar los derechos a la
integridad personal, la lipertad personal v la vida de Benitc Antonio Barrios por los actos de violencia
fisica en su contra, la detencién ilegal y arbitraria sin ninguna de las garantias debidas, el temor que
es razonable inferir que sintié en ese momento y la posterior ejecucion extrajudicial de manos de
funclonarios de la policia de! Estado Aragua. Asimismo, el Estado incumplié el deber de garantizar
tales derechos al no adelantar una investigacién seria y diligente para esclarecer lo sucedido a la .
victima, determinar la legalidac del uso letal de la fuerza vy, de ser el caso, imponer ias sanciones
correspendientes.

. 106, En consecuencis, el Estado venezolano vicld los derechos consagrados en los
articulos 4.1, 6.1, 5.2, 7.1, 7.2,77.3, 7.4 y 7.5°® de la Convencidn -‘Amerlcana en relacién con ias
obligacionas establecidas en ef articulo 1.1 de! mismo instrumento, en perjuicio de Benito Antonio
Barrics, :

56 £} detalle de los procesos internos seré incluido en la seccidn relativa @ los derechos a las garantlas judiciales v
proteccidn judicial, .

5 [e acuerdo a lo sefizlado por la Corte en su jurisprudencia, cuando la detencién es el acto previo a fa ejecucidn
de una persona, mo corresponde analizar punto por punto cada una de las garantfas del articulo 7 de la Convencidn
Americana. La Comisidn consldera que ello es asf porque la violacién de dichas garanilas es eviderte. Sin embargo, & pasar
de que !a préctica de la Corte es otra, la Comisidn sonsidera que a fin de esteblecer el alcance completo de la responsabilidad
estatal en dichos supuesios, es necesario declarar gue el Estado en cuestién desconacid las referidas garantias.
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2. Los derechos a la vida privada y familiar®” y a la propiedad privada®™ respecto de
Justina Barrios, Elbira Barrios, Luis Alberto Barrios, Qrismar Carolina Alzul vy Brigida
Oneida Barrios por [os hechos ocurridos entre el 28 y el 30 de noviembre de 2003

2.1 Hechos

106. Enire el 28 v &l 30 de noviembre de 2003% se presenté un pleito entre funcienarios
polictales del Estado Aragua y los hermanos Luls Alberte Barrios v Narciso Barrios en el expendio de
licores llamado El Picaflor. Horas mas tarde, una comisién policial compuesta por varios funcionarios
del Estado Aragua, allanaron las viviendas de Brigida Oneida Barrios, Justina Barrios, Elbira Barrios y

Lufs Alberto Barrios. De las cuatro viviendas fusron sustraidos bienes de su propiedad. En tres de ias
' viviendas se produjéron dafios considerables®.

57 | o8 articulos 11.1 y 11.2 de la Convencién Americana indican: 1. Toda persona tiene derecho al respeto de su
honra y al reconosimiento de su dignidad. 2. Nadie puede ser ohjsto de injerencias erblirarlas o abusivas en su vida privada,
en ia de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales & su honra o reputacién.

58 E| artfeule 21.1 de la Convencidn Americana establece: 1, Toda persona tiene derechc al uso y goce de sus
bienes. La ley puede subordinar tal use y goce & interés social.

88 |2 documentacldn disponible ne es consistente en cuanto a la fecha en la que oourrid este hecho. En los
documentos que se encuentran en poder de la Comisidn se indican diferentes fechas.

80 Comunicacion presentada en la Fiscalla Superior del Ministerio Publico de ta Circunscripcion Judlcial del Estado
Aragua el 1° de marzo de 2004, [Anexo A dei escrito de los peticionarios fechado de 3 de maye de 2004). En esta denuncia
ants la Fiscalia, se narraron los sigulentes hechos:

El 30 da noviembre de 2003, aproximadamente a ias 8 pm, se presentaron en & expendio da licores arrendado por
Lufs Alberio Barrios v Narcisc Barrics, ltlemado El Picafior, 2 funcionarios uniformados pertenecientes a ta policia del Estado
Aragua, adscritos al comande de Guanayen. Les funcionarios empezaren a ingerir cervaza, y unc de elios, estando en estado
de ebriedad, tuvo un “cruce de palabras” con Narciso Barrics, quien le dic una pedrada en la cabeza al funcionario, razén por
la cual cayé al piso su arma reglameantaria-de tipo subametraliadora, :

&nie la agresividad del funcianarig, el sefior Narcisc Batrios tomé el arma de fuego y salié del lugar.para esconderla
y entregarla al dia siguiente en el comando al que partenecia el funcionzrio, lo que efectivaments hizo. Ef otro funcionario, de
nombre José Gregorio Clavo, se llevd del lugar & su compafiero y aproximadamente § minutos después se presents en el
lugar una comisién poiicial conformada por varias patrulias y un premedic de 15 funcionarios, todos portandc armas de fuego
al mando dsl comandante Wiimer Bravc, También hizo acto de presencia en el Tugar el prefecto del pueblo de Guanayen,
Walter Pacheco.

En esta ccasién los funcionarios de la comisidn policial alianaron 4 viviendas sin ‘orden judicial, La primera vivisnda
fus la de Brigida Oneida Barrios ubicada en la callz Los llustres, casa No. 1 — 20, sector Las Casitas de Guanayen, donde
ademas de sgredirla verbaimente, le robaron un televisor, un ventilador, viveres vaicrados en 50.000 boilvares, (itiles
personales, una bicicleta de paseo vy documentos personales,

La segunda vivianda allanada fue la de Justina Barrios, ubicada en la misma direccidn, de donde se levason 1
televiser, 1 radio reproductor, ropa y zapatos de nifios nueva, Para entrar a esta viviende |as funcionarios derribaron la puerta

con los ples, reunieron todas las pertenencias y ropa usada en el cuarto principal y las guemaron, quedando.la vivienda
parciaimente inhabitable, '

La tercera vivienda allanada fue la de Elvira Barrios, ublcada en la calle 9, secior Las Casitas, casa sin ndmero,

Guanayen, A esta vivienda también le fue derribada la puerta y de allf se llevaren 1 televisor, 1 licuadora, 1 plancha de ropa y
1 ventilador portatil.

ia cuarta vivienda allanada fue la de Luis Alberto Barrios, ubicada en la calle Los Cocos, casa sin nimero, sector
Las Casltas, de donde se llevaron 1 cocina a gas con su respectivo cilindro, 1 bicicleta de paseo, 1 eguipo de sonido, 1
plancha de ropa, 1 ventilador portatil y 1 par de muletas {usadas por el sefior Luis Alberto Barrios en virtud de su estado de

convalecensia producto de una Teciente cirugfa), Los funclonarios *prendiaron fuego” a esta vivienda, deféndola parcialmente
inhabitable.

. Ver también: Denuncias de Brigida Oneida Barrios, Luis Alberio Barrios y Orismar Carolina Alzul entre el 2 y el 4 de
diciembre de 2003 (Anexo al escrito de los peticionarios recibide el 16 de febrero de 2010); Acta de visita de la Defensoria
del Nifio, Nifa v Adoiescente de 8 de diciembre de 2003 (Anexo al escrito de los peticionarios recibido el 16 de febrero de
2010!; Acta de investigacion del CICPC de 21 de febrero de 2005 {Anexo al escrito de los peticicnarios recibide el 18 de
febraro de 2010): Acta de entrevista de Eloisa Barios de 10 de agosto de 2004 (Anexc al escrito de los peticionarios
recibido si 16 de febrero de 2010}; Acta de entrevista de Brigide Oneida Barrios de 3 de octubre de 2008 {Anexo al escrito

Continda...
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107. En sus escritos ante la Comisién, el Estado no ha controvertido los allanamientes sin
orden judicial ni los dafios causados en las viviendas mencionadas arriba. Tal como se explicara
posteriormente, los procesos internos no permitieren un esclarecimiento de los allanamientes v leos
dafios causados a la propiedad de las victimas, '

2.2. Consideraciones de la Comision

108. El articulo 11.2 de la Convencién protege la vida privada vy el domicilic de injerencias
.arbitrarias o abusivas. Dicho articulo reconoce que existe un dmbito personal que debe estar a salvo
de intromisiones por parte de extrafios y que el honor personal vy familiar, asl como el domicllio,
deben estar protegidos ante tales interferencias®. En este sentido, el domicilio y fa vida privada y la
familiar se encuentran intrinsecamente ligados, va que el domicilio se convierte en un espacic en el
cual se puede desarrollar libremente la vida privada y la vida familiar®.

109. Con respecto al derecho consagrado en el artlculo 21 de ia Convencion, Ia
jurisprudencia de la Corte ha desarrcllado un concepto amplio de propiedad, el cual abarca, entre
otros, el uso y goce de los “bienes”, definidos como cosas materiales apropiables, asl como todo
derecho que pueda formar parte del patrimonio de una persena. Dicho concepto comprende todos

.eonfinuacién .

de los peticionarios recibide el 16 de febrerc de 2010]; Comunicacién presentada en la Oficina de Alguacitazgoe el 14 de junio
de 2004 (Anexo | del escrito de los peticionarios recibido el 9 de agosto de 2004); y Nota de prensa de El Siglo de 28 de
junio de 2004 (Anexo 55 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009). En esta nota de prensa, Tiofsa
Barrios se refirid al asesinato 2 los hechos de allanamlento a las cuatro viviendas.

La sefiara Brigida Oneida Barrios indicd en sus declaraciones que el 28 de noviembre de 2003 policias entraron a su
casa en horas de la noche, ie fumbaren las dos puertas vy se llevaron sus pertenencias. Especificamente, un ventilador, un
televiser, un equipe de sonido, vy pertenencias de sus hijos, Dijo que le robaron 500.000 holivares que ese dia le habja lievade
sU esposo, que varios vecinos pudieron ver lo sugedido y que ella se encontraba en cass de suU suegra con su esposo. indicd
que los” responsailes fueron policias que estabani al mando de un comandante de nombre “Clavo” que habia estado
“romando” tode 8! dia,

Ei sefior Lufs.Alberto Barrios Indicé en su denuncia gue el 28 de noviembre de 2003 como 15 efectivas llegarona
su casa y gque tuvo gque salirse por la violencia con la que ingresaron. Deatalld que guemaron su casa con todas sus
perterencias adentro. Explicd que en su negocio habia pasado todo el dia tomando cerveza el comandante José Rafael Pefias
Clavo y e agente Fredy Gonzéles y gue todo esto habla sucedide debido & un incidente sobre un arma. Indicd que habia
quedado en la ruina y que no tendrfa came sostener a su compariera y sus dos hijas.

La sefiora Orismar Carolina Alzu! {compafiara de Lufs Alberto Barrios) indicd que la policia le habia guemado su casa
y gue la dejaron “en ia calle”. Agregd que fodo lo vieren los vecinos y menciond al comandante de apeliido Clavo.
Posteriormente, ia sefiora Alzul reiterd la narracion de los hechos e indicd gue quisnes ingresaron a su casa eran polisias al
mando de Witmser Brave y José Clavo y explicd a qué comisatfa pertenecia cada unc. Menciond gue esto sucedié por un
pleito con el hermane de su esposo Luis Alberto Barrios sobre una ametralladora v gue la casa de su cufiada Brigida Oneida
Barrios también fue saqueada y quemada,

De acuerdo al acta de la visita de la Defensorfa del Nifio, Nifia y Adolsscente a la casa de Luis Alberto Barrios, se
evidenciaron los siguientes dafios: “inmueble, ropa, y utencilios (sic) de cocina todos volteados v algunos dafiados. El techo
fue incandiado, El del cuarto principal con incendio total, el cual necesita ser cambiado. La otra parte del techo también fue
quemada pero con posibles soluciones de reparo [pintura), Las paredes fueron quemada [sic) v debido a esto s agrietaron. El
colchdn del cuarto principal, mas un ventilador fueren quemados, sin posible reparo. g cerradura de |la puerta fue viclentada
y dafiada”. L co : '

Elolsa Barrios declard que &l 30 de noviembrs de 2003 una comisién comandada por Wilmer Bravo y Walter
Pacheco ingrasé a la casa de Brigida Oneida Barrios, Justina Barrios, Elbira Barrios y Lufs Alberto Barrios, causande defies v
llevéndose sus pertensncias.

&1 Corte I.D.H., Caso de /as Masacres de /tuango, Sentencia de 1 de julio de 2006, Serie C No. 148..F'érr. 183.

82 Corte |.D.H,, Caso Escug Zapata Vs, Colombia. Fondo, Reparacionas y Costas. Sentencia de 4 de julic de 2007.
Serie C No. 165. Parr. 95; Corte 1.D.H Caso de ias Masacres de ftuanga, Sentencia ds 1 de julio de 2008 Serie C No. 14,
pérrs. 183 y 194,
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los muebies e inmuebles, los elementos corporales e incorporales y cualquier otro objeto inmaterial
susceptible de valor®®,

110. En casos relacionados con alfanamientos en el domicilic por cuerpos de seguridad del
Estado con sustraccidn de bienes v destruccién de viviendas, la Corte Interamericana ha seguido la
jurisprudencia de la Corte Europea de Derechos Humanos gue indice que evenios de esa naturaleza
involucran cuestiones relativas tanto al derecho a la propiedad privada como al derecho a la vida
privada, familiar vy a la proteccién del domicilic®.

111. De acuerdo a ios hechos expusstos, |a Comisidn considera que los allanamientos sin
orden Judicial de las viviendas de Brigida Oneida, Justina, Elbira v Luis Alberto Barrios constituyeron
una injerencia en el domicilic y en la vida privada y familiar de dichas personas que no ha side
justificada por el Estado en el proceso ante la Comisién ni-ha side esclarecida a treves de las
autoridades encargadas de investigar este tipo de hechos. Asimismo, los dafios en ia propiedad de
las victimas a iravés de la destruccidén de parte de sus viviendas y de la sustraccidn de bisnes,
constituyeron una violacién del derecho a la propiedad privada en tanto el actuar de los funcionarios

policiales no ha sido justificado per el Estado ni se han dispuesto mecanismas efectivos de
investigacion sobre lo sucedido.

. 112. En virtud de lo anterior, la Comision concluye que el Estado incumplié los deberes de
respetar y garantizar la vida privada y familiar y la propiedad privada y, por lo tanto, violé los
derechos consagrados en los articulos 171 y 21 en relacién con el articulo 1.1 del mismo instrumento

en perjuicic de Brigida Oneida, Justina, Elbira, Lufs Alberto Barrios y su compafiera Orismar Carolina
Alzul,

3.  El derecho a la vida respecto de Narciso Banios por los hechos del 11 de diciembre
de 2003 :
3.1  Hechos

113, & 11 de diciembre de 2003 en horas de la noche, fue detenido Jorge Antonio
Barrios - hijo de Benito Antonio Barrios que presencié ‘la detencion, maltrato vy sustraccién que
precedieron a la muarte de su padre afios atrds - por una comisién policial. Su tio Narciso Barrios
camind an compafifa de su otro sobrino Néstor Caud Barrios detras de la comisién policial para
defender al entonces nifio Jorge Antonio Barrios. Ante esta situacién, este Ultimo fue dejado en
libertad por los funcionarios policiales guienes procedieron a propinarle 9 disparos a Narciso Barrios
en presencia de su sobrino Néstor Caudi Barrios®.

8 Corte I.D.H., Casc de /as Masacres de jtuango. Sentencia de 1 de julio de 2006. Serie C No. 148, Par. 174;
Corte 1.0.H., Case Comunidad indigena Sawhoyamaxa Vs, Paraguay. Sentencia de 29 de marzo de 20086, Serie C No. 148,
parr. 121; Caso Palamare libarne. Sentencia de 22 de noviembre de 2005, Serie C No. 138, pérr, 102,

. & oarte 1.D.H., Casc de /as Masacres de ftuango. Sentericia de 1 de julio de 2008, Serie T Na, 148. Pdrs, 182,
182 — 196. Citando Cfr. Eur.C.H.R., Ayder et al v. Turkey, No. 23656/%4, Judgment of B8 January 2004, para. 119; Cfr.
Eur.C.H.R., Bilgin v. Turkey, No. 23819/94, Judgment of 18 November 2000, para. 10; &fr. Eur. C.H.A., Selpuk v. Turkey,
No. 23184/94, Judgment of 24 April 1888, para. 86; Fur.C.H.A., Xenides-Arestls v. Turkey, no. 46347/389, Judgment of 22
December 2005: Eur.C.H.R., Demades v. Turkey, no. 16279/90, Judgment of 31 October 2003; Eur.C.H.R., YGyler v.
Turkey, nc. 26873/95, Judgment of 10 May 2001; Fur.C.H.R., Chipre v. Turkey, no, 25781/94, Judgment of 70 May 2001;
y Eur.C.H.R., Akdiver y otros v. Turkey, ne. 21883/33, Judgment of 16 de Ssptember 7598.

8 Comunicacién presentada en la Fiscalia Superior del Ministerio Pdblico de la Circunseripeién Judicial del Estado
Aragua e} 1¢ de marzo de 2004, [Anexo A del’escrito de los peticianarios fechado.de 3 de mayo de 20Q4}; Notz de prensa
de Bl Sigle de 28 de junic de 2004 (Anexc BB al escrito de Jos peticionarios recibido el 4 de diclembre de 2009).

Ver tembién: narracién del escrito de fos peticionarios recibido ef 8 de mayo de 2008.
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114, Su cuetpo fue trasladado a la morgue del CICPC con sede en la Urbanizacion de
Cafia de Azucar de Maracay. Al momento de su muerte Narciso Barrios tenfa 23 afios de edad y era
padre de Annarys Alexandra Barrios Rangel y Benito Antonic Barrios Range!®. '

115. El Estado no ha controvertido que Narciso Barrios perdic la vida en las circunstancias
descritas. La Comisién destaca el escrito de acusacién de marzo de 2005 de las Fiscalfas a cargo de
la investigacién, mencionado por el Estado en su escrito recibide ef 21 de junio de 2008. En dicha
comunicacién se sefiala claramente que las personas acusadas son funcionarios de la policia del
Estado Aragua. Si bien esto no significa una determinacién judisial de su responsabilidad penal, la
existencia de esta acusacion permite inferir que las pruebas obrantes en el expeadiente interno
indican la participacion de dichos agentes. Esto se corrobera con la narracion de los peticionarios en
ol escrito recibido el 8 de marzo de 2008 en el cual indican que la muerte de Narciso Barrios fue
presentada como un enfrentamiento policial, Estos elementos permiten razonabiemente concluir que
fueron agentes policiales guienes dispararon contra Narciso Barrios. :

116. Tal como se detallard mas adelante, ain no existe una versién judicial de los hechos

en los procesos que se adelantan en la via interna respecto de la muerte de Narciso Barrios el 11 de
diciembre de 2003,

3.2 Consideraciones de la Comision

117. Tomando en cuenta los criterios generales sobre el derecho a la vida v el uso de la
fuerza citados anteriormente, la Comisién considera que de los hechos narradas resulta que, en
similar sentido a lo sefialado respecto de la muerte de Benitc Antonio Barrios, se encuentran
presentes varios elementos caracterfstices del contexto mas general de gjecuciones extrajudiciales
en Venezuela. La Comisidén destaca en primer lugar la participacién de agentes de la poiicfa del
Estado Aragua, quienes presentaron l hecho como un enfrentamiento. Asimismo, la ocurrencia de
hechos de amenaza y hostigamiento previos (por gjemplo, los allanamientes a las viviendas a finales
de noviembre de 2003) y posteriores {todos los que seran narrados en las secciohes restarites del
presente informe y que persisten hasta la fecha) contra la familia, con especial incidencia en quienes
presenciaron el hecho (por ejemplo las detencionss y amenazas posteriores contra Neéstor Caudi
Barrios y Jorge Antonio Barrics), asi como la Inefectividad de las investigaciones y la consecuente
falta de esclarecimiento y eventual sancién sobre |a ilegalidad del uso letal de la fuerza en el caso
concreto. o '

118. Ademés de los antericres puntos, la Comisién resalta que la forma como se dieron
los hechos no apoya la versidn de un enfrentamiento. Especialmente, la cantidad de disparos
efectuados en el cuerpo de la victima no parecen corresponder a un medio de legftima defensa ¢ a
una manera proporcionada de neutralizarla en caso de que estuviera armada. Por su parte, el Estado
venezolanc no ha presentado evidencia alguna para fundamentar un posible enfrentamientc, como
pot ejemplo prueba de que ia victima portara un arma o de que hubiera efectuado disparos. Existen
una serie de elementos que demuestran la autorfa de agentes estatales, que son congruenies con la
ocurrencia de una ejecucién extrajudicial y el Estado no ha presentado una version contraria con el
correspondiente sustento. Nuevaments, el Estado venezolano ha faltado a la carga de la prueba que
en esta materia le corresponde. : ’ :

) 88 Ccmunicécién presentada en |a Fiscalia Superior del Ministerio PUblico de la Circunscripciéh' Judicial dei Estado
Aragua el 1° ds marzo de 2004, (Anexo A del escrito de los peticionarics fechado de 3 de mayo de 2004); Nota de prensa
de El Siglo de 28 de junio de 2004 (Anexo 55 a8l escrito de los peticionarics recibido el 4 de diciembre de 2009).

Ver también: narracisn del escrite de los peticionarias recibido el 8 da mayo de 2008,
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118. La Comisién estima que el anédlisis en conjunto de los elementos mencionados,
permiten concluir que Narciso Barrios fue ejecutado extrajudicialmente por funcionarios policiaies dal
Estado Aragua.

120. Adicionalmente, el Estado incumplié el deber de garantizar tales derechos al no
adelantar una investigacidn seria y diligente para esclarecer o sucedido a le victima, determinar la
legalidad del uso letal de la fuerza y, de ser el caso, imponer las sanciones correspendientes, El

detalie de los procesos internos se incluye en la seccién sobre derechos a las garantias judiciales v
proteccion judicial.

121. La Comisién considera que el Estado de Venezuela incumplié los deberes de respetar
y garaniizer la vida y, por lo tanto, vioid el derecho consagrado en el articulo 4.1 en relacién con &l
articulo 1.1 de la Canvencién Americana en perjuicic de Narciso Barrios.

4, Los detechos a la integridad personal, la libertad personal vy la proteccidn especial de
los nifios®” respecto de Rigoberto Barrios y Jorge Antonio Barrios por los hechos del
3 de marzo de 2004 ‘ .

4.1 Hechos

122. Como se indicé arriba, Jorge Antonio Barrics, hijc de Benito Antonio Barrios, es
testigo presencial de la detencidn que precedid a la muerte de su padre. Asimismeo, segdn varias

declaraciones, fue la persona a quien Narciso Barrios intentd defender de la policia antes de ser
gjecutado. ‘

123, El 3 de marzo de 2004 fueron detenidos Jorge Antonio Barrios y Rigoberte Barrios
16 v 15 afios de edad respectivamente por una comisién de funcionarios de la policia del Estado
Aragua. De acuerdo a los testimonios de las victimas, Jorge Antonio Barries fue sacado de la casa
de su abuela Justina Barrios y lievade & las cercanias del rfo Guarico. Por su parte, Rigoberto Barrios
fue detenido en la calle y llevado al mismo lugar. Estando ambos nifios en las cercanias del rio
Guérico, fueron puestos contra el piso, fuertemente golpeados y amenazados de muerte. Entre los
hechos que narran ellos mismos se encuentran golpes, patadas, lesiones con lags cachas de las
armas y disparos cerca del oido. Mientras esto sucedig, los funricionarios los cuestionaron sobre un
supuesto robo ocurrido en dfas recientes en la finca El Roble. Posteriormente fueron trasladados a
los comandos policiales de Guanayen y Barbacoa, siendo- golpeados nuevamente en el primerc de
estos fugares. Jorge Antonio Barrios y Rigoberto Barrios permanscieron detenidos sin comunicacién
con sus familiares en este Gltimo comando hastala mafiana del dia sigulente, Jorge Antonio Barrios

manifesté que al quedar en libertad los funcionarios los amenazaron con matarios si denunciaban lo
sucedido®, '

7 Ej articule 15 da la Convencidn Americana indica: Tedo nifio tiene derecho a las medidas de proteccldn que su
condicidn de menor requieren por parte de su familia, de la socfedad v dei Estade.

88 Comunicacidn presentada en [a Fiscalla Superior del Ministerio Plblico de la Circunscripcién Judicial dsl Estado
Aragua &l 4 de marzo de 2004. {Anexo B del escrito de los peticionarios fechado de 3 de mayo de 2004); Solicitud de
sobreseimiento de la Decimosexta Provisoria del Ministerlo Publico del Edtade Aragua [Anexc 37 al escrito de los
peticionarios recibide ¢l 4 de diciambre de 2008), =n la que se hace referencia el testimenio de Rigoberto Barrios; Declaracion
de Jorge Antonio Barrios Ortufio ante el CICPC de 11 de marzo de 2004 [Anexo 36 al ascrita de los peticionarios recibido el
4 de diciembre de 2009); v Reconocimiento médico legal de 5 de marzo de 2004 [Anexo 40 al escrite de los peticionarios de
4 de diciembre de 200%9), &n relacion con las lesiones causades a Rigoberto Barrics. El detalle de las declaraciones de ambas
victimas puede resumirse de la sigulente manera.

Rigoberto Barrios declaré ante el CICPC qué el 3 de marzo de 2004 fue detemido en la caile ilustres cerca del
restaurante & plsa Guanayen”, de donde lo liavaron al Rio Guarico, lugar en el cual Io esposaron y Io pusieron contra el piso,
golpsandela, Sefzls que en ese lugar se encontraba su prime v que los cuestionaren scbre un robo di ganado. Senald que

: Continda...
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4.2 Consideraciones de la Comision

124, La Comisi6n reitera en este punto las consideraciones generales sobre los derechos a
la integridad perscnal y libertad personal que se indicaron anteriormente. Dado gue en la seccidn
relativa a la ejecucién extrajudicial de Benito Antonic Barrios no se considerd necesario el anélisis de
cada uno de los extremos del articule 7 de la Convencidén, por la naturaleza de las detenciones que
se analizan en este punto y por la condicion de nifios de las victimas, la Comisién estima relevanie
recordar las obligaciones derivadas de los distintos extremes del articulo 7 de la Convencion, asl
como los principios generales en materia de proteccidn especial de los nifies® y las obligaciones de
los Estados a la luz de la Convencién Americana, '

125. En casos en los que se encuentran involucrados nifios, fa Certe ha dicho que el
contenide del derecho a la libertad personal no puede deslindarse del interés superior del nifio y del
_cardcter que reviste la posicién de garante del Estado respecto de ios nifies™, razén por la cual
requiere de la adopcién de medidas especiales para su proteccién, en atencién a su condicion de
vulnerabilidad™.

126. La Corie Interamericana ha indicado que el articulo 7.2 de la Convencidn “reconoce
la ‘garantia primaria del derecho a la libertad fisica: la reserva de ley, segdn la cual, dnicamente a
través de una ley puede afectarse el derecho a la libertad personal” 72, Asimismo, ha dicho que “la
reserva de ley debe forzosamente ir acompafiada del principio de tipicidad, que obfiga a los Estados
a establecer, tan concrataments como sea posible y de antemano, las causas y condiciones de la
privacion de la libertad flsica. De este modo, el artfculo 7.2 de la Convencién remite
automdaticamente a la normativa interna. Por elio, cualquier requisito establecido en la ley nacional

...continuacién

fueron levados al comando de Guanayen, donde los golpearon con patadas y con iss cachas de las pistolas, siendo
posteriermente trasladados al comando de Barbacoas, donde permanecieron detenidos hasta la mafiana del 4 de marzo.

Jorge Antonio Barrios declard que el 3 de marzo de 2004 “se presentaron unos policias ancapuchados” a la casa de
su abuela donde se encontraba, y lo lsvaren al Rfo Guarico donde se encontraba esposado su primo Rigoberio Barrios. Indicé
que an ese lugar los policlas los golpearon en diferentes paries del cuerpe, les disparaban armas en los oidos y les
preguntaban scbre un robo, Sefialdé qua debido & que no respondieron, ios Hevaron detenidos al comando de Guanayen,
donde los volvieron a golpear para finalmente lievaries al comando de Berbacoas donde quedaron detenidos hasta las 9:30
am del dia siguiente. Agregd que podria reconocer 2 sus agresores y gue los mismos los amenazaron si log denunciaban. Ver
también la narracin del escrito de los peticionarios recibide el B de mayo de 2008,

Posteriormente, en la investigacidén sobre lo sucedido & Rigoberte Barrios el 9 de enero de 2005 v su posterior
muerte, Martiza Barrios v Rigoberto Barrios prestaron declaraciones haciendo referencia a este hecho como un antecedente,
Ver: Acta de entrevista de Maritza Barrios de 26 de enero de 2005 en el contexte de fa investigacién por el asesinato de
Rigoberto Barrios {Anexc B3 al escrito de los petigionarios recibide el 4 de diciembre de 2009); v Acta de entrevista de
Rigoberto Barrios de 13 de enero de 2005 dias previos a su muerte {Anexo 80 2! escritc de los peticlonartos recibido el 4 de
diciembre de 2008).

El reconocimiento médico Jegal practicado a Rigoberto Barrios dio como resultado: “contusién a nivel de flanco
. izquierde. Contusién e nivel de hombro izquierdo. Lesiones leves. Tiempo prabable de curgcién 08 dias, a partir de la fecha
del hecho, con 04 de incapacidad para el desempefio de sus labores”. 3

8 Cabe mencionar que Venezuela es parte de la Convencion sobre Derechos del Nifio.
70 Corte 1.D.H., Case Bulacio. Senteticia de 18 de septiembre de 2003. Serie C No. 100. Parr, 135,

7 Corte L.D.H., Case “Instituto de Reeducacién del Menor”, Sentenciz de 2 de saptiembre de 2004. Serie C No.
112, Parr. 225. )

72 Carte [.D.H. Caso Chaparro Alvarez y Lapo [flguez. Vs, Ecuador, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 2% de noviembre de 2007. Seriz C No. 170. Par. B6.
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que no sea cumplido &l privar a una persona de su libertad, generard gue tal privacion sea ilegal vy
contraria a la Convencidén Americana” 72,

127. Tal como ha sefialado la Corte en su reiterada jurisprudencia, de conformidad con el
artfculo 7.3 “nadie puede ser sometido a detencidén o encarcelamiento per causas y métodos que,
atn calificados de legales, puedan reputarse como incompatibles con el respeto a los derechos

fundamentales de! individuo por ser, entre otras cosas, irrazonables, imprevisibles, o faltos de
proporcionalidad””®,

128. En similar sentido, y al referirse a la erbitrariedad de la detencién, fa Corte ha
establecido que “no se debe equiparar el concepto de ‘arbitrariedad’ con el de ‘contrario a la ley’,
sino que debe interpretarse de manera més amplia a fin de incluir slermentos de incorreccidn,
injusticia e imprevisibilidad, asi como también el principio de Jas garantias procesales”’®,

199. Desarrollando el contenido del articulo 7.4 de la Convencién, la Corte Interamericana
ha indicado que “la informacién de los motivos y razones de la detencion dehe darse cuando ésta se
produse, lo cual constituye un mecanismo para evitar detenclones ilegales o arbitrarias desde el

momento mismo. de la privacién de fibertad y, & su vez, gerantiza el derecho de defensa "del
individuo 78,

130. Asimisme, la Corte ha resaltado gue “la informacién sobre los motivas y razanes de
la detencién necesariamente supone informar, en primer lugar, de la detencién misma. La persona
detenida debe tener claro gue estd slendo detenida. En segundo lugar, el agente que lleva a cabo la
detencién debe informar en un lenguaje simpie, libre de tecnicismos, los hechos y bases juridicas
esenciales en |los gue se basa la detencién””’,

131 En los casos en los cuales la persona detenida cstenta la condicién de nifio, la Corte
ha sostenido que “guienes ejercen representacion o custodia legal del mismo tienen derecho a ser
~informados de los motivos y razones de la detencion cuando ésta se produce y de los derechos del
detenido”™®. También ha dicho que ef derecho de establecer contacto con un familiar cobrz especial
importancia cuando se trata de detenciones de menores de adad™®, que esta notificacién debe ser

72 Corte 1.D.H. Caso Cha,barro Alvarez v Lapo [fiiguez, Vs. Ecuador. Excepciones Préliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas, Sentencia de 21 de noviembre de 2007, Seris C No. 170, Péarr. 57.

7 Corte I.D.H., Caso Gangaram Pané‘ay Vs, Surinam. Sentencia de 21 de enero de 1994, Serie C No. 16, parr. 47;
y Corte |.D.H., Caso.Lépez Alvarez Vs, Hondures. Sentencia da 1 de febrero de 2008, Sarie C No. 141, parr. €6,

75 Corte DM, Case Chaparre Alvarez y Lapo ifiguez. Vs. Feuadar. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, parr, 82, .

78 Corte IDH. Case Chaparro Alvarez v Lapo ffiguez. Vs, Fouador, Excepciones Prsliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 21 de noviembre de 2007, Serle C No. 170, Parr, 70; Corte 1.D.H,, Caso Juan Humberto Sénchez.
Sentencia de 7 de junic de 2003, Serie T No. 99. P4rr, 82. .

77 Corte 1DH. Case Chaparre Alvaraz'y Lapo [figuez, Vs, Fcuador. Excepclones Preliminares, Fondo, Reparaciones v
Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007, Serle C No. 170. Pdrr. 71, '

78 Corte |.DWH., Caso de jos Hermanos Gémez Peguiyauri. Sentencia de 8 de julic de 2004. Serie T No. 110. Parr.
83; Corte 1.0.H., Casc Maritza Urrutfz, Sentencia de 27 de noviembre de 2003, Serie © No. 103, Péarr. 72; Corte [.D.H.,
Casa Bulacio. Semtencia de 18 de ssptismbre de 2003. Serie C No, 100. Pérr. 128; Corte LD.H., Casc Juan Humberto
Sénchez. Sentencla de 7 de junic de 2003, Serie C No, 99, Péarr. 82,

78 Corta I.D.H., Caso de los Hermanos Gdmez Paguiyauri. Sentencia de 8 de julio de 2004, Serie C No. 110, Parr.
93; Corte }.D.H., Caso Buiacia. Sentencia de 18 de septiembre de 2003. Serie C Na. 10C. Parr. 130.
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llevada a cabe inmediatamente por la autoridad que practica la detencion®® v que deben adoptarse,
ademds, las providencias necesarias para que efectivamente se haga la notificacién®’,

132. El contenido del articulo 7.5 de la Convencion Americana ha sido establecido por la’
Corte Interamericana an los siguientes términos: “la parte inicial del artfculo 7.5 de la Convencién
dispone gue la detencién de una persona debe ser sometida sin demora a revisién judicial. El control
judicial inmediato es una medida tendiente a evitar la arbitrariedad o ilegalidad de las detenciones,
tomando en cuenta que en un Estado de Derecho corresponde al juzgador garantizar los derechos
del detenido, autorizar la adopcién de medidas cautelares o de coercion, cuando sea estrictamente
necesarlo v procurar, en general, gue se trate al inculpado de manera consecuente con fa presuncion

82

de inocencia™".

133. En el caso de los nifios, estos se diferencian de los adultos tanto en su desarrofio
fisico y psicoldgico como en sus necesidades emocionales y educativas, las cuales justifican
obligaciones de especial proteccion por parte dsl Estado, por lo cual, la Comision considera que 5010
razones excepcionales - segun los estdndares internacionales relevantes — pueden Justificar la
privacion de libertad de personas menares de 18 afios.

134. Los peticionarios alegaron que la detencién de los nifios Jorge Antonio Barrios y
Rigoberto Barrios se efectud sin orden de autoridad competente, sin informacién alguna ni a ellos ni
a sus familiares sobre las razones que ia motivaron y s$in ser presentados ante un juez.

135. Al respecto, la Comisién destaca la jurisprudencia de la Corte en cuanic & la carga
de la prueba cuando se alega la omisién del Estado en el otorgamiento de ciertas garantfas
convencionales, Especfficamente, la Corte se ha expresado en los siguientes términos refiriéndose a
garantias contempladas en el articulo 7 de la Convencidn:

En &l presenis caso la victima no tiene ningln mecanismo a su alcance que le posibilite probar
este hecho: Su-alegacién: es de caracter negative, sefiala la inexistencia de un hecho: El
Estado, por su lado, sostisne gue la informacién de las razones de la detencidn si se produjo.
Esta &s una alegacién de cardcter positive vy, por ello, susceptible de prueba. Ademds; si se
toma en cuenta que la Corte ha establecido en otras oportunidades gue ‘en los procesos scbre
viclaciones de derechos humanos, la defemsa del Estado no puede descansar sobre la
imposibiidad del demandante de allegar pruebas que, en muchas casos, no pueden obtensrse
sin 18 cooperacion del Estade’, se llega a la conclusién de que ta carga probatoria en este
punto corresponde al Estado®,

138. En el presente caso, el Estadoc no controvirtié Ja narracion de los peticionarios sobre
las circunstancias que rodearon la detencién. La Comisién destaca que la entrada y salida de

8 Corte 1.0.H., Casc de fas Mermanos Gémez Paquivauri. Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110. Pérr.
83; Corte I.D.H,, Case Bulacio, Sentencia de 18 de septiembre de 2003. Serle C Ne. 100, Parr, 130; y Corte .D.H., &
Derecho a la Informacion sobrs la Asistencia Consular en el Marco de las Garantias del Debido Proceso Legal. Qpinidn
Consultiva DC-16/99 de 1 da octubre de 1989, Serie A No. 16, Pécr. 108.

81 Corte 1,.D.H., Casc de los Hermanos Gdmez Paguiyauri, Sentenzia de 8 de julic de 2004, Serie € No. 110. Parr,
93: Corte I.D.H., Caso Bulacio. Sentencia de 18 de septiembre de 2003. Serie C No. 100, P&rr, 130, Citando: Cauncil of
Europe. Committee on the Prevention of Torture. 2nd General Report on the CPT "s activities covering the period | January to
December 1991, paras. 36-43, ’

B2 Corte IDH. Caso Chaharro Aivarez y Lapo Ffilguez. Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones v
Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, Parr, 81; Corte I.D.H., Caso dz los Hermanos Gimez

Paquiyauri, Sentencia de 8 de julio de 2004, Serie C No. 110, Parr. 26; y Corts 1.0.H., Casoc Maritza Urrutia, Sentencia da 27
de noviembre de 2003, Sere C No, 103. Parr. 68.

#2 Core IDH. Caso Chaparro Alvarez v Lapo [fiiguez. Vs, Ecuador. Excepclones Preliminaras, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, pérr. 73, '
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personas en las diferentes instalaciones policiales, la informacion sobre las razones de la detencion,
la existencia ¢ no de una orden de autoridad competente y la presentacién ante un juez, son todcs
registros oficiales que se encusntran en poder del Estado y le corresponde al mismo aportarles
oportunamente, Esto no sucedié en el presente casoc y por lo tanto la Comisién considera gue
Venezuela falté a la carga de la prueba que en esta materia le corresponde.

137. Por otra parte, las lesiones fisicas causadas a las victimas en este procedimiento, sin
gue exista justificacion alguna sobre el uso de [a fuerza, constituyen actos contrarios a su integridad
personal y son en sf mismos evidencia de que la detencién fue arbitraria tanto por los métodos

utilizados como por la finalidad que perseguia, tode en el contexto de persecucién policial contra ia
familia. '

138. La Comisién recuerda gue Jorge Antonio Barrios es hijo de Benito Antonic Barrios y
estuvo presente al momento de la detencién que precedio a la muerte de su padre, Ademds, Jorge
Antonio Barries estuvo involucrado en los hechos gue precedieron la ejecucion extrajudicial de su tlo
Narciso Barrios tres meses atras v scbre el cual se presentd una denuncia dos dfas antes del hecho
que se anzliza en esta seccién. Estos elementos, aunados a la falta de informacién oficial y de un
esclarecimiento judicial que explique ias razones de la detencidén y del trato recibido por las victimas,
permiten concluir gue la finalidad de la misma fue amedrentar, amenazar y disminuir la resistencia
fisica y psicoldgica de los nifios Jorge Antonio y Rigoberto Barrios. La Comisién considera razonable
inferir que en estas circunstancias, las victimas sufrieron sentimientos de miedo por lo que podia
sucederles, tomando en cuenta la forma como ocurrieron los hechos, la indefension en la que se

encontraban y los antecedentas de ejecuciones extrajudiciates y ctras formas de hostigamiento
cantra la familia en general.

139. La Comisién considera que estos hechos revisten particular- gravedad debido a que
las victimas eran nifios y, en condicion de tales, debieron ser protegidos especialmente por el
Estado. Contrario a esta obligacién, los.propios funcionarios policiales perpetraron actos contrarios & .
sus derechos aprovechdndose de'su condicion e incrementando su situacion de vulnerablilidad.

140. Adicionalmente y tai como se detallard més adelante, las investigaciones sobre estos
hechos no condujeron a resultado aiguno y actualmente se encuentran archivadas. La informacién
disponible sobre asta investigacién indica que la misma no fue conducida con la debida diligencia®,.
En particular, ¢! Estadc venszolano rno ha investigado la detencién ilegal y arbitraria de Jorge
Antonio v Rigaberto Barrios, ni si las lesiones causadas a las victimas constituyeron actos de tortura
u otros tratos crueles, inhumanos o degradantes.

141. En virtud de las anteriores consideraciones, la Comisién concluye que el Estada de
Venezuela incumpli6 sus obligaciones de respetar y garantizar los derechos a la intagridad personal y
libertad personal y desconocié su deber de proteccion especial frente a los nifios. En tal sentido, el
_ Estado viold los derechos consagrados en los artfculos 5.1, 5.2, 7.1, 7.2; 7.3,7.4, 7.5 vy 19 en

relacion con &l articulo 1.1 del mismo instrumento en perjuicio de Jorge Antonio Barrios y Rigoberto
Barrios. :

84 F| detalle de los procescs internos serd incluido en la seccidn relative & los derechos a las garantias judiciales y
proteceidn judicial, - '
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b, Los derechos a la integridad personal, libertad personal y proteccién especial de los
nifios respecto de Néstor Caudi Barrios y Oscar José Barrios por diversos hechos
alegados entre 26 de mayo de 2004 y 18 de junio de 2005

5.1 Hechos

142. Como se indicé arrlba, Néstor Caudi Barrios es el principal testigo presencial de la
ejecucién extrajudicial de su tfo Narciso Barrios.

143, De acuerdo a la denuncia efectuada ante le Fiscalia, en el contexto de la causa
iniciada por fa muerte de Narciso Barrics, ¢l 26 de mayo de 2004 el funcionario a cargo de la
investigacion sobre lo sucedido a su tio, fe advirtio a Néstor Caudt Barrios que podia quedar detenido
y ser enviado al Internado Judicial de Tocordn bajo una sospecha en cuanto a su participacién en el
robs de una finca. Estos hechos fueron denunciadas ante la Fiscalia 14 det Ministerio Publico de la
Circunscripcion Judicial del Estado Aragua el 1 de junic de 2004, indicando que se tratd de una
forma de intimidacién para evitar que rindiera su declaracion sobre la ejecucién de Narciso Barrios.
En la misma fecha, se solicité proteccidn especial para Néstor Caudi Barrios®®,

144, Segin se denuncié ante la Fiscalia, el 6 de diciembre de 2004 se le acercaron dos
policfas uniformados a Néstor Caudi Barrios ‘indicandoie con una navaja en la mano que “de
encontrarle solo le caerla a cachetadas”, e informandele “que a toda su familia la habfan matado
elios” y que ni él ni su primo Oscar José Barrios "comerian hayacas (sic) en navidad“®®. Este hecho
fue denunciado el 7 de diciembre de 2004 ante la Fiscalia Superior del Ministerio Plblico de la
Circunscripcisn Judicial del Estado Aragua, fecha en la cual se reiterd la sollcitud de medidas de

proteccién a la familia Barrios, en especial a estos miembros de la familia pues “podrian ser
asesinados por funcionarios policiales”?’.

... ....145,  También se denuncié que el 18 de junio de 2005 Oscar José Barrios, entonces de
18 aRes, se encontraba en la casa de su tia Orismar Carolina Alzui y que al salir de alli fue
interceptado por cinco hombres vestidos de civil, quienes je apuntaron con armas largas, por o cual
“smprendié veloz carrera hasta lograr esconderse en un matorral”. BEsta misma noche Elbira Barrios,
madre de Oscar José Barrios, llamé a la Guardia Nacional y en consecuencia se presentd una

comisién de cuatro efectives militares quienes “llegaron al bar Pica Flor” y se marcharon sin tomar
entrevista®®,

148. Los peticionarios alegaron que ninguno de estos hechcs ha sido investigado. El
Estado no ha controvertido esa afirmacién ni ha aportado informacién que permita llegar a otra
conclusion.

85 comunicacion presentads en la Fiscalla 14 del Ministerio Pdblico de la Cireunseripeion Judicial del Estade Aragua
el 1 de junio de 2004 [Anexo B def escrito de los peticionarios recibida e! 7 de junio de 2004).

8 Comunicaci6n presentada en lz Fiscalla Superior del Ministerio Publico de Ia Circunscripcion Judicial del Estado
Aragua (Anexo 45 &l es_crito de los peticionarios recibido &l 4 de dicismbre de 2009).

87 Comunicacion ﬁresen‘cada an ja Fiscalia Superior del Ministerio Publico de fa Circunseripeién Judicial del Estada
Aragua {Anexo 45 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2008). :

88 Damuncia ante la Fiscalla Supetior del Ministerio PUblico del Estado Aragua dz 22 de junio de 2005 {Anexo 77 al
escrito de los psticionarios recibido el 4 de diciembre da 20091
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5.2 - Consideraciones de la Comisién

147. En primer lugar, la Comisidn observa que los peticionarios alegaron que el 19 de
marzo de 2005 Néstor Caudi Barrios fue detenido por funcionarios de la policfa de Guanayen, sin
orden de detencién v sin que estuviera en flagrancia. Segtn indicaron, fue trasladado a una celda de
detencién en la estacién de policia del puebio donde permanecid incomunicado un dia, Este hecho
no fue acompafado de sustento documental, ni se cuenta con informacién de que hubiera sido
denunciado, Ante esta situacién, la Comisién no cuenta con slementos suficientes para pronunciarse
sobre la pesible privacién de libertad de Néstor Caudi Barrios.

148. Sin perjuiclo de lo anterior, la Comisién considera que las advertencias efectuadas
por funcionarios policiales a Néstor Caudi Barries, en particular, la amenaza de muerte dirigida a &l v
a su primo Oscar José Barrios, quien fue ademas sometidc a posteriores acto de hostigamienta,
siendo aun nifios, sumadas a la falta de investigacion de las respectivas denuncias, a la evidencia de
que las amenazas podrian materializarse (en este momento ya hablan sido asesinados dos de sus
tios) v a la desproteccién general en la que ha permanacido la familia desde el inicio de los hechos,
son elementos suficientes para inferir gue Néstor Caudi Barrios y Oscar José Barrios sufrieron miedo
y zozobra constante, en un nivel que ha afectado seriamente su integridad psiguica y moral. Estos
hechos evidencian ademés el desconocimiento por .parte del Estado del deber especial de proteccion
frente a los niftos. '

149. En virtud de las anteriores consideraciones, fa Comisién concluye que el Estado
venezolano incumplié su obligacién de respetar y garantizar la integridad personal de Néstor Caudi
Barrios y Oscar José Barrios, e incumpiié su obligacion de otorgarles especial proteccion en su
condicién de nifins. En consecuencia, el Estade de Venezuela es responsable por la violacién de los
derechos consagrados en los articulos 5.1 y 12 de la Convencion ‘Americana, en relacion con el
artfcule 1.1 del mismo instrumento en perjuicio de Néstor Caudi Barrios y Oscar José Barrios.

6. ° Los derechos a la’ libertad personal e integridad personal respecto de Luisa del ~

Carmen Barrios, Gustavo Ravelo, Jestis Ravelo, Elbira Barrios, Oscar José Barrios y
Jorge Antonio Barrios; y el derecho a la proteccién especial de los nifios respecto de
Oscar José Barrios y Jorge Antonio Barrios por los hechos del 19 de junio- de 2004

6.1 Hechos

150. De acuerdo a los testimonios vy la denuncia tanto oficial como en medios de prensa,
el 19 de junio de 2004 se encontraban Luisa del Carmen Barrios, su esposo Gustave Ravelo, su
suegro, Jests Ravelo, su hermana Elbira Barrios v sus sobrinos, Oscar José y Jorge Antenio Barries,
en el autorndvil de propiedad de! sefior Jesds Ravelo, cuando escucharon varios disparos y fueron
interceptades por una patrulla de la policia del Estado Aragua. Cuando Gustavo Ravelo se bajé del
automévil, fue agredide por un fundionaric policial guien le ordend que se acostara hoca abajo en el
suelo, lo golped en la cara, las piernas, las costillas y le pidié que le entregara el dinero gue portaba,
Debido a la resistencia a entregar el dinero, el funcionario usé su arma de fuego v la colocd cerca de
su oldo, por lo que decidid no continuar oponiendo resistencia. Ante esta situacién, Jesls Ravelo,
padre de Gustavo Ravelo, quien también se encontraba boca abajo en el pavimento, levantd la
cabeza, por lo que fue golpeado nuevamente cayendo al piso y resultando con raspaduras en el
brazo. Cuando Luisa de! Carmen Barrios protestd por lo que estaba sucediendo, la amenazaren de
muerte, le propinaron una cachetada, la tildaron de prostituta v la empujaron. Similar tratamiento
recibié la sefora Elvira Barrios quien reciamé que no se metieran con Jorge Antonio y Oscar José
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Rarrios gquienes contaban con una medida de proteccidn. Mientras esto sucedia, los funcianarios
efectuaron un disparo que se aiojé en al automovil®®,

151. Posteriormente pasé por alil un sargento guien intervino en la situacion, llevandose a
Jorge Antonio Barrios v a Oscar José Barrios al puebio de Barbacoa, donde gusdaron detenidos
hasta el dia 21 de junio de 2004, De acuerdo a la femilia, este hecho occurrié pues estaban
persiguiendo a Oscar José y a Jorge Antonio Barrios. Indicaron que “los querfan matar” pues “estan
ensafiados con ellos” tras la muerte de Narciso Barrics por intentar defender a Jorge Antonic Barrios
de la policfa. Segun el testimonic de Oscar José Barrios, uno de los funcionarios policiales le apunté
con el arma vy le dijo que “lo tenia que matar”*.

152. Estos hechos fueron denunciados el 28 de junio de 2004 ante la Fiscalfa 14 del
Ministerio Publico de la Circunscripcién Judicial del Estado Arague®' y a la fecha, se encuentra
pendiente la decisién de sobreseimiento solicitado por ia Fiscalfa a cargo®.

6.2 Consideraciones de la Comisidén

153. la Comisién observa que ef Estado venezolano no aportd informacion sobre las
razones por las cuales las personas referidas en esta seccion fueron retenidas por las autoridades
estatales, ni los motivos por los cuales Jorge Antonio Barrios y Oscar José Bartios, ambas nifios,
fueron trasladados a una comisaria policial. Tampoco existe informacién oficial en el sentido de que
la detencién de sstos Ultimos hubiera sido sometida a controt judicial inmediato.

154. De acuerdo a ios parametros esbozados anteriormente, la Comisidn considera gque el
Estado falté a !a carga de la prueba que le corresponde en estos cascs. Ante la falta de informagion
oficial sobre- una privacién de libertad a través de la retencion de una persona o de su arresto
efectivo, encontrdndose dicha infermaciéon en poder del Estado, la Comision concluye que estas

# Denuncia presentads en la Fiscalia 14 del Ministerio Piblico de la Circunscripcidn Judicial det Estado Aragua el
28 de junic de 2004 [Anexo 48 al escrite de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de' 2009); Nota de pransa de El Sigle
de 29 de junio de 2004 [Anexo B5 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciernbre de 2009); Acts de entrevista de
Gustave José Ravelo ante el CICPC de 23 de febrero de 2005 (Anexo 517 al ascrito de los peticionarios recibido el 4 de
diclembre de 2009); Acta de entrevista de Elbira Barrios ante el CICPC de 22 de febrero de 2008 lAnexo 50 al escrito de los
peticionarios recibide el 4 de diciembre de 2008]; Acta de entreviste de Luisa del Carmen Barrios ante el CICPC de 23 de
febrero de 2005 [Anexo 571 al escrito de los peticionarias recibido el 4 de diciembre de 2008); y Acta de entrevista de Jesls
Eduardo Ravelo anmie el CICPC de 24 de febrero de 2005 (Anexo 51 al escrito de los peticlonarios recibida el 4 de diciambre
de 2009): Acta de entravista de Oscar José Barrios ante el CICPC de 22 de febrero de 2005 (Anexc 48 al escrite de los
peticianarios recibido el 4 de diciembre de 2008 y Acta de entrevista de Elbira Barrios ante la Fiscalia Vigésima del
Ministeric Publico del Estade Aragua de 9 de agosto de 2004 (Anexo 56 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de
diciembre da 2008},

% Denuncla presentada en fa Fiscalia 14 del Ministeric Publico de la Circunscripeién Judicial del Estade Aragua el
28 de junio de 2004 (Anexo 48 al escrito de los peticionarios recibida el 4 de diclembre de 2009): Nota de prensa de &l Sigle
de 29 de junio de 2004 (Anexo 55 al escrito de los petisicnarios recibido el 4 de diciembre de 2009); Acta de entrevista de
Gustavo José Ravela ante el CICPC de 23 de febrero de 2005 {Anexo 51 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de
diciembre de 2008); Acta de entrevista de Elbira Barios ante el CICFC de 22 de febrero de 2005 {Anexo B0 al escrito de los
peticionarios recibido el 4 de diciembra de 2009); Acta de entrevista de Luisa del Carmen Barrios ante el CICPC de 23 de
febrero de 2005 (Anexo 51 al escrito de los peticionarios recibide el 4 de diciembre de 2008); v Acta de entrevista de Jes(s
Eduardo Ravelo ante &l CICPC de 24 de febrero de 2008 {Anexo 51 al escrito da los peticionarios recibldo el 4 de diciembre
de 2008); Acta de entrevisia de Oscar José Barrics ante el CICPC de 22 de fabrero de 2005 {Anexo 489 al escrite de los .
peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009); v Acta de entrevista de Elbira Barrios ante la Fiscalla Vigésima del
Ministerio Plblico del Estado Aragua de 8 de agosto de 2004 (Anexo 56 ai escrito de los peticionarios recibide el 4 de '
diciernbre de 2008). .

8! Denuncia presentada en la Fiscalia 14 del Minlsterio Priblico de fa Circunscripcidn Judicial del Estade Aragua el
28 de junio de 2004 (Anexo 48 al escrita de los peticionarios recibido ei 4 de diciembre de 2008}

92 |nforme ds] Estado ante Ja Corte !nteramericana de Derechos Humanos en el procedimiento de medidas
provisionales de fecha 2 de aciubre de 2009 (Anexa 7 al gscrito de los peticionarios recibide el 16 de febrero de 2010).
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formas de privacién de libertad fusron flegales. Adicionalmente, fas circunstancias mismas de los
hechos, &l uso de armas de fuego, la violencia ejercida contra las personas que se encontraban en el

automévil v las amenazes de musrte proferidas en ese momento, evidencian que la privacidn de
libertad fue arbitraria.

155. La informacién disponible indica que estos hechos incluyeron el uso de la violencia
fisica respecto de Gustavo Ravelo, Jesls Ravelo y Luisa del Carmen Barrios. Como se indicd supra
parr. 150, las victimas declararon gue uno de elios rasultd con raspaduras en el brazo y que Luisa
del Carmen Barrios fue abofeteada por uno de los funclonarios policiales. Asimismo, las amenazas
verbales proferidas contra todo € grupo, los insultos dirigidos a algunos de ellos, el disparo de
armas de fuego como mecanismo de Intimidacién vy los antecedentes de graves actos de violencia
contra la familia, permiten concluir que estos hechos afectaron la integridad psiguica y moral de las
victimas y les produjeron profundes sentimientos de miedo ante el peligro de ser agredidos e incluso
de perder sus vidas. La Comisién resalta la especial vulnerabilidad en la que se encontraban Oscar
José y Jorge Antonio Basrios en su condicién de rifios y tras haber sido seriamente amenazados en
anteriores oportunidades. Como se sefialé en las secciones anteriores, [a amenaza de muerte conira
" Néstor Caudi Barrios incluia a Oscar José Barrios. Asimisme, Jorge Antonio Barrios presencié los
actos que precedieron a la ejecucion extrajudicial de su padre Benite Antonio Barrios y fue la
persona a quien su tio Narciso Barrios estaba defendiendo de un abuso policial momentos antes de
su ejecucién extrajudicial. Asimismo, Jorge Antonio Barrios habia sido detenido arbitrariamente v
golpeado meses antes en compafiia de su primo Rigoberto.

156. Por otra parte, como se detallaré en la seccién sobre garantias judiciales y proteccion
judicial, ni la privacién de libertad de las victimas ni las lesiones y amenazas efectuadas en su
contra, fueron objeto de una investigacién seria y diligente. ’

157. En virtud de todo lo anterior, la Comisién considera que el Estado de Venazuela
incumplié su obligacién de respetar y garantizar la libertad personal y la integridad personal de Luisa
- ¢él ‘Carmen Barrios, Gustavo Ravelo, Jesis Ravelo, Elbira Barrios, Oscar José& Barrics y Jorge
Antonio Barrics. En consecuencia, el Estado venezoleno viold los derechos consagrados en los
artficulos 5, 7.1, 7.2 y 7.2 de la Convencién Americana en perjuicio de Luisa del Carmen Barrios,
Efbira Barrios, Gustavo Raveio y Jests Ravelo; y los derechos consagrados en los artfculos 5.1, 7.1,
7.2, 7.3, 7.4, 7.5 y 19 de la Convenclén Americana, todos en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento en perjuicio de Oscar José y Jorge Antonio Barrios.

7. El derecho & la vida respecto de Luis Alberto Barrics por los hechos del 20 de
sepiiembre de 2004

7.1 Hechos

158. Cormo se ndicé en secciones anteriores, Lu’s Alberto Barrios fue testigo de la
detencién que precedio a'la ejecucion de su hermano Benito Antonio Barrios. Asimisma, a finales de
noviembre de 2003 su vivienda fue allanada y quemada. Para la fecha en que ocurrieron los hechos

que se anaiizan en este punto, Luis Alberto Barrios era beneficiario de medidas cautelares otorgadas
por la Comisién. '

169. El 20 de septiembre de 2004, en horas de la noche, Lufs Albartc Barrios se
encontraba en su residencia junto con su compafieta Orismar Carolina Alzul Gergfa, cuando
escucharen un ruido proveniente del tejado. Habiendo recorrido las adyacencias de su vivienda sin
determinar el origen del ruido, decidieron regresar a la misma, pero al poco tismpo fos rujdos se
repitieron, por io que Lufs Alberto Barrios decidié salir nuevamente y un instants después se
escucharon varias detonaciones de arma de fuege. Sin saber lo que habfa sucedido, Orismar
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Carolina Alzul saiié a pedir auxilio, siendo sococrrida por perscnas qus |le -informaron gue su
compafiero habia sido asesinadc™.

160, En la necropsia practicada al cuerpo de la victima el 21 de septiembre de 2004 ss
determiné gue presentaba: “..,Siete (7) herldas por proyectil de arma de fuego, siendo tres de ellas
penetrantes en créneo con orificios de antrada y salida que lesiona y iacera severamente el encéfalo,
$fracturando la béveda y la base del créneo. CAUSA DE MUERTE: Contusién cerebral severo por
traumatisnio encéfalo craneal por heridas por proyectil de arma de fuego...”*.

161. Segln el testimonio de su compafiera, el mismo dia de su muerte, Lufs Alberto
Barrios le habfa manifestado que un policla apodado “El Gocho” habia hablado con €&l y le habfa
dicho que se siguiera portando bien y que no se sorprendiera si le llegaba una sorpresa. Agregé que
cuando el policia le hizo esta advertencia se encontraban presentes Jorge Antonio y Oscal José
Barrios, ambos sobrinos del sefior Luis Alberto Barrios®.

162. Cabe mencionar que de acuerdo al testimonio de Elbira Barrios, ia muerte de Lufs
Aberto Barrios estd relacionada con ef contexto més amplio de seguimiento a la familia y en

especial con la muerte de sus otros dos hermanos Benito Antonio y Narciso Barrios. Segun Elbira
Barrios:

el acosc policial comenzé desde la muerte de mi hermana BENITO ANTONIO BARRIOS quisn
fallecio hace aproximadamente seis afics, por parte de la policfa del estado Aragua, a partir de
alli cemenzé lz problemética con la Policia de que agarraban a mi hijo Oscar José Barrios vy a
mis sobrinos Rigoherto v Jorge, lo (sic) llevaban para el comando de Barbacoas, le {sic) daban
una paliza soltandolos a los tres dias, de la misma manera Caudy mi sobrine comenzé a caer
detenido ...por tal motive fui a las autoridades competentes para efectuar varias denuncias, -
hasta que un dia mataron a mi hermano Narciso Barrios y maés tarde mataron a mi-hermano
Luis Alberto” (...} "vivian amenazandeo de muerte a Luls Alberto hasta que amanecié muerto”.
Sefalé como responsable al funcionaric Leomal Rubira, apodado El Goche, José Gregorio
“Tlave, otros de apellido Corderd’y otros cuyos nombres no racordg®®, s .

163. Al dia ‘siguiente de la muerte, el CICPC inicié la investigacion y e 256 de mayo de
2006 ia Fiscalila Vigésima con Competencia en Derechos Fundamentales de la Circunscripcion

92 Anto conclusivo de la Fiscalfa Vigésima det Minlsterio Pablico del Estado Aragua de 25 de mavo de 2006 (Apexo
D a! escrito. del Estade recibide el 21 de junio de 2008). En el acto.conclusivo se hace raferencia a la declaracién de Orismar
Carolina Alzul rendida ei 21 de septiembre de 2004, En la declarasion indict que el 20 de septiembre de 2004 se enconiraba
con su consublme Lufs Alberto Barrios 2n su residencia, cuando escucharon ruidos, ante lo gue decidieron dar una vuelta por
el inmusbte para verificar qué sucedfa. Que la segunda vez que escucharon los ruidos Luis Alberto Barrios salié sélo al patio,
cuando se escucharon los disparos. La declarante indicd que decidié no ir al patio sino salir a la calle a padir ayuda, cuandao
llegaran dos personas que entraron a patio vy le dijeron que su compafiero estaba musrto. Al cuestionariz sobre amenazas
previas, la sefiora Orismar Carolina Alzul expresé que Lufs Alberto Barrios le habia manifestado ese mismo dia que un policfa
apodado E} Gocho habia hablado con €1 y le habia dicho que se siguiera portande bien vy que no se sorpreridiera si le llegaba
una sorpresa, Agregd que cuando sl policfa le hizo esta advertancia se encontraban presentes Jorge Antonio ¥ Oscar José
Barrios, ambos sobrinos del sefior Luis Alberto Barrios.

# Agto conclusive de la Fiscalfa Vigésima dal M'sﬁis‘terio Pablico del Estado Aragua de 25 de mayo de 2006 (Anexo
D al escrite del Estado resibido el 21 de junio de 2008}, En esta decision ise efectia una relacidn de fas diligencias
practicadas durante 1z investigacian,

85 peto conclusivo de la Fiscalla Vigésirna del Ministerio Pabilco del Estado Aragua de 25 de mayo de 2008 (Ane;co
D al escrito del Estada recitide e! 21 de junio de 2008}, En esta decisién se hace referancia a la necropsia practicada el 21 de
septiembre de 2004,

8 poto conclusivo de la Fiscalla Vigésima del Ministerio Piblico del Estedo Aragua de 25 de mayo de 2008 (Anexo
D &l escrito del Estado recibido & 21 de junio de 2006). En esta decisidn se hace referencia a la deciaracién rendida por Elbira
Barrios el 22 de febrero de 2005, .
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Judicial del Estado Aragua, decreté el archivo fiscal sin gue las circunstancias gue rodearon la
muarte de Luls Alberto Barrios hubieran sido esclarecidas®

7.2 Consideraciones de la Comision

184. Lz Comisién observa que antes de su muerte, Luis Alberto Barrios babfa sido
sometido a una serie de actos de hostigamiento e intimidacién en el contexto de persecucion
existenta contra la famiila Barrios. Especificamente, tras un incidente con funcionarios policiales en
un bar, su vivienda fue allanada v quemada por una comisién pclicial dias antes de la ejecucicn
extrajudicial de su hermano Narciso Barrios en diciembre de 2003. Asimismo, tal come expresaron
tanto su hermana Elbira Barrios como su compafiera Orismar Carolina Alzul, Luis Albsrto Barrios
hablfa sido szmenazado previamente por funcionarios policiales de la zona. En particular, su
compafiera indicd que el mismo dfa de su muerte, Luis Alberto Barrics le expresé que un policia lo
amenazé en presencia de sus scbrinos. La Comisién nota ademds que Lufs Alberto Barrios era
beneficiario de medidas cautelares otorgadas meses antes sin que ef Estado hubiera adoptado
medida alguna de proteccion en su favor para el momento ce su muerte®, lo que evidencia |a
situacidn de indefension y vulnerabilidad en la que se encontraba.

165. Habiendo sido la victima sometida a actos de Intimidacién por parte de la policla v
habiendo informado de esta situacién al Estado sin que adoptara medidas de proteccidn en su favor
v sin que hubiera respondido a la fuente de riesgo generada por los propios funclonarios de
seguridad, la Comisién considera gue existen serios indicios de la participacion de agentes del
Estado en la muerte de Luis Alberto Barrios. Ante esta situacion, la Comisidn considera que le
correspondia a Venezuela desplegar todos los esfuerzos neceserios para adelantar una investigacién
diligente de lo ocurrido, en particular, de los indicios de participacién de agentes estatales. Por el
contrario, la investigacion sobre su muerte fue archivada con una serie de irregularidades que se
explican en la seccion relativa a las garantias judiciales y proteccion judicial. Ante la falta de una
respuesta sobré lo sucedido a la victima, tomando en cuentd los actos previos de intimidacion
contra la victima v espscialmente las amenazas por parte de la policla a las que hicieron referencia
su familiares, as’ como el contexto general de persecucién contra la Familia, la Comisién considera
que el Estado incumplié {a obligacién de respetar el derecho a la vida de Luls Albertc Barrios!

166. En cuanto al cumplimiente del deber de garantfa, la jurisprudencia de los 6rganos del
sisterna interamericano indica que la misma incorpora aspecios como la prevencidn, la proteccién y
la investigacién. Cuando estos supuestos no se cumplen, los Estados pueden ser responsables
internacionalmente por ta violacion del derecho a ia vida. '

_ 187. - Especfiicamente, la Comisién. ha indicado que la falta de proteccién de una persona
cuando se ha sclicitado dicha proteccién, implica dejarla en situacién de indefensién y facilitar

violaciones de derechos humanos en su perjuacno, en abierto desconocimiento del debsr de
pravencion®,

168. La Corte ha reiterado recientemente los criterios que deben tomarse en consideracion '
a fin de evaluzr el cumplimiento de la obligacion de prevenclon v protecclén como medio para
garantizar un derecho, En palabras de la Corte:

¥ Acto conclusivo de [a Flecslia Vigésima del Ministerio PUblico del Estado Aragua de 25 de mayo de 2006 {Anexo
D a! escrito dei Estado recibido el 21 de junio de 2008},

%8 Camo se indicd en la seccidn de tramite, el Estado venszolano no dio respuesta a los raquerimientos de la
Comisist en ei procedimiento de medidas cautelares.

83 ~|1DH. Informe 24/88. Joso Canuto de Oliveira. Brasil, 7 de abril de 1998. Péamr. B3,
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es claro que un Estado no puede ser responsable por cualguier violacién de derechas humanos
cometida entre particulares dentro de su jurisdiceién. En efecto, las obligaciones
convencionales de garantfa a cargo de los Estados no implican una responsabilidad ilimitada de
los Estados frente a cualquier actc o hecho de particulares, pues sus deberes de adoptar
medidas de prevencién y proteccion de los particulares en sus relaciones entre si se
encuentran condicionados al canocimiento de una situacién de rissgo real @ inmediato para un
individuo o grupo de individuos determinado y a las posibilidades razonables de prevenir o
evitar ese riesgo. Es decir, aunque un acto u omisién de un particular tenga como
consacuencia juridica la violacidn de detsrminados dereches humanos de otro particular, agquél
no es automaticamente atribuible al Estado, pues debe atenderse a las circunstancias
particulares del caso v a la toncrecién de dichas obligacicnes de garantia*®?,

169. En el presente caso, fas amenazas previas de muerte y actos de hostigamiento
contra Luis Alberto Barrios, sumado a su vinculo como testigo de ia ejecucion extrajudicial de uno
de sus hermanos y al contexto general de persecucién hacia la familia Barrios, evidencian que se
encontraba en una situacion de riesgo.

170. Esta situacion era conocida por el Estado, en tanto muchos de los actos de amenaza
e intimidacién contra la familia en general v contra Lufs Alberto Barrios en particular'® habfen sido
denunciados publicamente y ante las autoridades competenies. Asimismo, se habfan regquerido
medidas de proteccidn ante las autoridades internas. Aln mas, para la fecha en que ocurrieron estos

hechos, Lufs Alberto Barrios ya era beneficiario de medidas cautelares de proteccion otorgadas por
la Comisidn Interamericana. .

171. Ni en el contexto de las entonces vigentes medidas cautelares ni del trémite del
caso, el Estado aportd informacién que indlcara que Lufs Alberto Barrios estaba siendo
efectivamente protegido. La Comisién considera que existfan un sinnimero de medidas razonables
de proteccion que no fueron exploradas o dispuestas por el Estado, a sabiendas de la situacién de
riesgo que enfrentaba la familia. En efecto, &l incumpliimiento de las medidas cautelares fue tal, que

. como consecuencia del asesinato de Lufs Alberto Barrios, la Comnision decidié-elevar una solicitud de
medidas provisionales a la Corte Interamericana.

172. Fn resumen, la Comisién considera que se encuentran presentes los criterios
utilizados tanto por la Comision como por la Corte para establecer el incumplimiento del deber de
garantfa derivado de la falta de proteccién y prevencién.

173, Adicionalmente, v como ser4 evaluade en detalle en la seccién reiativa a las
garant(as judiciales y proteccién judicial, la Comisién considera que el Estade no investigd de manera
seria y diligente el asesinato de Luis Alberto Barrics, en incumplimiento del deber de garantia en el
extremo relativo a la investigacion. ‘ '

174. En virtud de las anteriores consideraciones, la Comisidn concluye que el Estado de
Venezuela incumplié el deber de respetar y garantizar el derecho a la vida de Luis Alberto Barrios vy,
en consecuencia, incurrié en violacién del articule 4.1 en relacion con el articulo 1.1 de la
Convencidn Americana en su perjuicio.

100 Corte .D.H., Caso Gonzédlez y otras “Campo algodonerc™. Sentencia de 16 de noviembre de 2008. Parr. 280;
Corte |.D.H., Caso de /a Masacre de Pueble Selio Va. Colombia. Sentencia de 31 de enero de 2006. Seris C No. 140, Parr.
1243, Ver también ECHR, Case of Kilic v. Turkey, Judgment of 28 March 2000, paras. 82 and 63 y ECHR, Cass of Osman v.
the United Kingdom, Judgment of 28 October 1988, paras, 115 and 116.

"0 Para asta fecha ya habfan sido denunciadcs el zllanamiento y destruccidn de su vivienda a finales de noviembre
de 2003.
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8. Los derechos a la vida, integridad personal, libertad personal y proteccién especial de
los nifios respecto de Rigoberto Barrios por los hechos ocurridos entre el 9vyel20de
enero de 2005

8.1 Hechos

175. Comeo se indicé en una seccién anterior, Rigeberto Barrios habfa sido detenido vy
agredido por la policia del Estado Aragua el 3 de marzo de 2004. Para la fecha en que ocurrieron los
hechos que se analizan en este punto, Rigoberto Barrios era bensficiario de medidas previsionales
decretadas por la Corte Interamericana,

176. El 9 de enero de 2005 Rigoberto Barrios, de 16 afios de edad, se encontraba con
Genesys Carclina Martinez, su compafiera sentimental, en el sector Las Casitas, pueblo de
Guanayen, cuando fue abordado por dos personas armadas quienes le preguntaron su nombre, le
pidieron a su compafiera que se retirara con la cabaza abajo y le dispararon en B oportunidades.
Rigoberto Barrios identificé a uno de sus agresores como policta del Estado Aragua. Por su parte,
Genesys Carolina Martinez indicé que los agresores se identificaron como “del gobierno”, Esa misma
noche, un vecino lo trastadé &l hospital del pueblo en Camatagua y posteriormente fue trasladado al
Hospital Central de Maracay en muy mal estado de salud*%?,

102 Denuncia ante la Fiscalla Supsrior del Ministerio Plblico del Estado Aragua de 13 de enero de 2005 {Anexo 79
al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009); y Acta conclusivo de la Fiscalla Vigésima del Ministerio
Priblico del Estado Aragua de 25 de mayc de 2008 {Anexo B al escrito del Estado racibido ef 21 de junic de 2006), En esta
decisién se hace raferencla a la denuncia que dio ‘origen a la investigacion; Acta de entrevista de Rigoberto Barrios de 13 de
enera de 2005 [Anexo 80 zl escrito de los peticionarios recibldo el 4 de diciembre de 2008}.

Rigoberto Barrigs manifesté que el domingo @ de enero de 2005 se encontrzba en el sector Las Casitas, donde
ragidia, junto con su novia,Aproximadamente a Jas g pm, cuando se les acercaron das hombres armados. que le pidieron la-
cédula delante de otros testigos, vy cusndo se identificé vy les pidid gue soltaran a su novia, le dispararon varias veces,
quadando abatido en el suelo, Indicd que conocfa a uno de eflos pues antetiormente estuve preso en Barbacoa y unc de los
hombres es funcionaric de la Policla de Aragua. Rigoberto Barrios indico las personas presentes al momento de jos nechos vy
rasaltd que podria reconocer & sus agresores, ademas de aportar ceracteristicas de las armas de fuego que portaban y sus
rasgos fisicos. Asimismao, indicé que creia gue le habian agredido debido a que habia sido detenido v golpeade un afio airés y
su tfa, de nombre Eloisa, habfa denunciado & los funcionarios.

Var también: Acta de entravista de Genesys Carolina Martinez de 28 de enere de 2008 {Anexo 81 al escrito de los
peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009).

Genesys Caralina Mertinez manifesté que el 2 de enero de 2005 an horas de la noche se encontraba con su novio
Rigoterto Barrios, cuando llegaron dos sujetes y unc de ellos le dijo que hajara la cabeza y le apuntd con una pistoia, cuando
le preguntaron a Rigoberto su nombrs, a la'gue respondid que se llamaba José v dijo que no tenia la cédula con él, a lo que
respondiaron que no saliera gorriendo pues eran dei Gobierno. En ese momento le dijeron a la declarante que se fuera con la
cabeza shajo v cuando iba llegando a la casa escuchd varios disparos. Aproximadaments 20 minutos después. salid de su
casa y vio s varias personas solicitando que se llevaran a Ribogerte al hospital. Sefald que pasd una patrulla de policia que no
guiso parar.

Ver también: Acta de enirevista de Maritza Barrios de 26 de enero de 20058 {Anexo 83 al escrito de los
peticionarias recibide el 4 de disiembre de 20081, : ’

Maritza Bartios, madre de Rigoberto Barrios, indicé que el 8 de ener:o de 2005 su hije Wilmer José le indicd que
Rigoberto Rarrios habia salido y que posteriormente sus dos hermanas, Eibira & Inés Barrios v su cufiada Odalis la buscaron
para informarle gue Rigoberto habla sido heride de bala, por lo que acudid a verificar la informacién, encontrando & su hijo
herido. !ndicé que fue trasladado al Hospital Central de Maracay y que el 15 de enero de 2005 lo opararon, falleciendo &l 20
de snero de 2005. Agregd gue su hijo habfa sido amenzzado por un funcionario policial que fue trasladada a Las, Pefiitas,
apodade El Gocho, pues siempre se llevaba preso a su hijo. Dijo gue su hijc le manifestd que habfe vistc a uno de los
agresores vestido de policfa en Barbacoea, y que le describio sus rasgos fisicos.

Sohre las heridas y el traslado al hospital ver: Actas de entrevistas de 26 de ensro de 2005 (Anexe 82 al escrito de
los peticionarios recibide el 4 de diciembre de 2008).
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177. FEl 13 de enero de 2005 los peticionarios denunciaron ante la Fiscalla Superior del
Ministerio Ptblico del Estado Aragua, que Rigoberto Barrios se encontrabez en estado de suma
gravedad en dichc hospital, como consecuencia de 8 heridas de arma de fuego propinadas por
funcionarios policiales®®. En Ia misma fecha y encontrandose en el hospital, Rigoberto Barrios rindid
declaracion de lo sucedido'®,

178. Tras intervencién quirdrgica, Rigoberto Barries fallecié el 20 de enerc de 2005 en el
Hospital Central de Maracay'®. Los resultados de la necropsia indican: “se trata de adoiescente
masculino guien recibe impactos de proyectil dnico y mltiple gue cenlieva a contusion cerebral y
amerita hospitalizacién vy (sic) intervencién quirtrgica produciendo consecuentemente ulceras de
stress y muerte por shock hipovolémico. CAUSA DE MUERTE: Shock hipovclémice. Hemorragia
digastiva superior. Uiceras de stress. Estado post operatoric de berida cervicocraneal de proyectil
multiple de arma de fuego”.

179, Maritza Barrios, madre de Rigoberto Barrios v Néstor Caudi Barrios, expresd que
antes de la muerte de su hijo un funcionario de apellido Cordero la amenazé indicandole que sus
hijos “no iban & comer haliacas”"®. :

180. Con relacién a estos hechos, se abrieron dos investigaciones. Una relacionada con el
atentado ocurrido el 9 de enero de 2005 y otra relacicnada con la posible muerte por mala praxis
médica. Los peticionarios denunciaron tanto el actuar de funcionarios peliciales el 9 de enero de-
2005 como la posible responsabilidad del personal médico del hospital. En la primera de las
investigaciones, ¢ 25 de mayo de 2006 la Fiscalla Vigésima con Competencia en Derechos’
Fundamentales de 'a Circunscripcion Judicial del Estado Aragua, decreté el archivo fiscal sin que las
circunstancias de los heches hubieran sido esclarecidas'”. En la segunda, la dltima informacion
disponible indica que la misma Fiscalia se encuentra en revision de ia investigacidn para dictar el
acto conclusivo correspondiente’®®.

8.2 Consideraciones te la Comigion *

181. . La Comisién observa en primer lugar que los peticionarios alegaron la violacién del
derecho a la libertad. personal en perjuicio de Rigoberto Barrios. Al respecto, la Comision considera
gue los hechos expuestos no se encuadran en un supuesto de privacion de libertad y que las
disposiciones convencionales que se ajustan a los hechos. son las relativas a los derechos a la vida e

"integridad personal,

0% Denuncla ante la Fiscalia Superior dei Ministerio Pablico del Estado Aragua de 13 de enero de 2005 (Anexo 79
al sscrito de jos peticionarios recibide el 4 de diciembre de 2008); ¥ Acto conclusive de la Fiscalia Vigésima del Ministerio
Publico del Estado Aragua de 25 de mayo de 2006 (Anexo B al escrito del Estade recibido el 21 de junic de 20086). En esta
decision se hace referencia a la denuncia gue dic origen a la Investigacion. -

104 acta de entrevista de Rigoberto Barrios de 13 de enerc de 2005 (Anexo 80 al escrito da los peticionarios
recibido el 4 de diciembre de 2008).

195 Aeta de gntrevista de Maritze Barrios de 26 de enerc de 2008 tAn:::exo 83 al escrito de los peticianarios recibido
el 4 de diciembre de 2008). -

106 Aata de entrovists de Maritza Barrios de 26 de ensro de 2005 (Anexc 83 al escrito de los peticionarios racibldo
el 4 de diclembre de 2008},

107 pcta conclusive de la Fiscalia Vigésima del Ministerie Piblico dei Estado Aragua de 25 de mayo de 2006 {Anexo
B al escrito del Estado recibida el 21 de junio de 2006}, .

198 |nforme del Estado ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el procedimiento de medidas
provisionales de fecha 2 de octubre de 2008 {Anexo 7 al escrito de los peticicnarios recibido el 16 de febrero de 2010].
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182. Con base en los hechos descritos, la Comisién analizard en primer lugar la
responsabilidad de! Estado de Venezuela respecto de los hechos ocurridos el 9 de enero de 2005, vy

en segundo lugar respecto de |a atencidén médica desde el 10 de enero de 2005 hasta la fecha de la
muerte de Rigoberto Barrios.

8.2.1 En cuanto a los hechos ocurridos el 9 de enerc de 2005

183, La Comislén obsarva que en las investigaciones realizadas a nivef interno no se
establece la identificacién de quienes dispararon contra Rigoberto Barrios el 9 de enero de 2005. Sin
embargo, la Comision observa que se encuentran presentes una serle de elementos a resaltar.

184. En primer lugar, la misma victima rindié declaracion antes de su fallecimiento y
sefialé claramente que una de las dos personas que [o abordé era funcionario policial del comando
de Barbacoa. Explicd que lo reconocié debido a que meses antes estuvo detenido en ese sitio. En
segundo.lugar, la persona que lo acompafiaba al momento de los hechos expresé que los autores se
identificaron como “del goblerno”. En tercer lugar, la sefiora Marltza Barrios, madre de la victima,
declaré que un funcionario policial la habfa amenazado con causar la muerte de sus hijos. En cuarto
lugar, como se desarrolld en una seccién anterior, Rigoberto Barrios habfa sido sometido a detencion
arbitraria meses atrds, hecho en el cual fue agredido fisicamente y amenazado de muerte sl
denunciaba lo sucedide. Como ha guedado establecido, la detenclén de 3 de marzo de 2004 fue
denunciada por la familia ante |z Fiscalia y Rigoberto Barrios acudié a rendir su declaracién. Y en
quinto lugar, en el contexto general de persecucion contra fa familia Barrios respecto de la casl

totalidad de hechos narrados hasta este momento, los actores son funcionarios de fa policta del
Estado Aragua. ’

185, La Comisidn considera que todoes estos hechos, tomados en su conjunto, permiten

inferir ia participacién de agentes estatales en las heridas causadas a Rigoberto Barrios el 9 de enero
de 2005, '

186, La Comisidn observa que Rigoberto Barrios no murié instantaneamente sino casi 12
dias después del atentado. Asimismo, la Comisién nota que se han presentado -alegatos sobre la
existencia de una posible mala praxis médica que pudo haber conducido a su muerte. Este punto
serd evaluado posteriormente, En este momento la Comision considera que con independencia de
los alegatos sobre posible mala praxis ¢ negligencia médica, e incluso si. Rigoberto Barrics se
encontrara con vida, les caracteristicas de les hechos del 8 de enero de 2005, a saber, |la coaccion a
la compafiera de Rigoberto Barrios para que se retirara con la cabeza hacia abajo, la cantidad de
impactos de bala, ei abandono de la victima herida en el lugar de los hechos v las amenazas de
muerte previamente recibidas, hacen evidente que Rigoberto Barrios fue lesionado fisicamente en
violacion de su integridad personal, con la clare intencion de acabar con su vida y 'en forma tal que
el riesgo a la misma era indudable,

187. Al respecta, la Corte Interamericana vy la Corte Europea han contemplade la
posibilidad de que en ciertas circunstancias sea posible sostener la violacién del derecho a la vida
frente a personas sobrevivientes de atentados, tomando en cuenta la fuerza empleada, la intencidn

v objetive de emplearla, la situacién en gue se encontraban las \:f_l’ctimas y el peligro para la vida que
genera la conducta'®. : o

188. La Comisién considera que dichos precedentes son plenamente aplicables a lo
sucedido a Rigoberto Barrics, lo que evidencia una violacion de la obligacidn de respetar no sélo el

19 Corte |.D.H., Caso de le Masacre de la Rochela. Sertencia de 11 de maye de 2007, Serie C, No. 163, Citando.
ECRH Acar and Othars v. Turkey; Makaratzis v. Greece. ’
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derecho a la integridad personal, sinc el derecho a Ia vida por parte del Estado venezolano. A esto
sa suma el desconccimiento de las obligaciones especiales respecto de la victima, en su condicién
de nifio, '

189. En cuanto a la obligacién de garantla, la Comisién reitera las considerationes
generales vertidas anteriormente en la seccién sobre la muerte de Luis Alberto Barrios en lo que
respecta al deber de prevencidn y proteccion. Sin perjuicio de gue ha guedado establecida la
participacién de agentes del Estado en lo sucedido a Rigoberto Barrlos y la consecuente violacion de
fa obligacion de respeto, en cualquier caso, le correspondia al Estade adoptar medidas especiales de
proteceion en su favor debido a: i} su condicion de nifio; ii} el riesgo cierto existente en contra de su
vida: iii) el conocimiento gue el Estado tenfa de dicho riesgo; y iv) su calidad de beneficiaric de
medidas provisionales decretadas por-la Corte interamericana. Contrario a protegerlo, el Estado ha
venido incumpliendo las medidas de proteccién ordenadas, aspecto que ha side denunciado de

manera constante ante dicho Tribunal. Con base en estos puntos, }a Comisién considera que el
" Estado incumplié su obligacién de proteger la vida e integridad personal de la victima.

100. Adicionalmente, la Comisién resalta que el Estado no-adelantd una investigacién
seria vy diligente de los hechos a fin de determinar lo sucedido, identificar a los responsables e
imponer Ias sanciones correspondientes. Esta afirmacion serd detallada en la seccidn sobre los
“derechos a las garantfas judiciales v proteccion judicial.

191. En virtud de las anteriores consideraciones, la Comisién concluye que el Estado de
Venezuela incumplié su obligacién de respeto y garantia de los derechos a fa vida y 2 la integridad
personal de Rigoberto Barrios. En cuante a este Gitimo deracho, la Comisién destaca que la violacién
no deriva-dnicamente de las graves heridas producidas el 9 de enero de 2005, sino ademas del
padecimiento fisico y psicolégico que es razonable inferir que sufric desde esa fecha hasta su
muerte como resultado de los disparos recibidos vy del consecuente temor de morir o resultar
lesionado de manera permanente. Asimismo, el Estado desconocié su obligacidn sspecial de
proteccion respecto de los nifios. En suma, el Estado venezolano violé los derechos consagrados en
los artfcuios 4.1, 5.1 v 19 de la Convencién Americana en relacion con el articuic 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Rigoberto Barrios.

8.2.2 En cuanto a la atencion médica desde el 10 de enero de 2005 hasta la fecha de la
muerte

192. La Comisién considera que no cuenta con evidencia suficiente para concluir que
existié una mala praxis médica o que la falta de atencidn médica oportuna causé la muerte de la
victima. Sin embargo, la Comisién observa que existen clertos elementos gue permitirfan al mencs
considerar dicha posibiiidad y que, por fo tante, ante la denuncia presentada por los familiares de la
victima, le correspondia al Estado adelantar una investigacién seria y diligente sobre el actuar del
personal médico a cargo de su cuidado en el Hospital Central de Maracay, especialmente por
tratarse de una entidad estatal.

193. Entre dichos elementos cabe resaltar el hecho de que a pesar de tener 8 heridas de
arma de fuego, Rigoberto Barrios fue intervenido guirGrgicamente 5 dfas después de haber ingresado
al hospital. Asimismo, se ha alegado que la mala postura de! collarin le causd asfixia y empeord su

condictén de salud. También se ha pianteado gue la transfusién de sangre recibida el 19 de enero de
2005 fue tardia"™®.

119 gobre o] detalle de estos alegstos, ver: Escrito de los peticionarios recibide el 4 de diclembre de 2008.
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194. A pesar de estos indicios, v tal como se explicard en la seccidn sobre los derechos
consagrades en los articulos 8 y 25 de la Convencidn, las investigaciones realizadas a nivel interno
no han cumplido con los requisitos de diligencia y efectividad. Tratdndose de un nifio que por su .
condicidén se encuentra en especial situacién de vulnerabilidad, la Comisién considera que el Estado
tenfa una obligacién especial de adelantar las investigacionas con particular diligencia y celeridad.

195. En virtud de lo anterior, la Comisidn concluye gue el Estado de Venezusla incumplid
su deber de garantizar el derecho a la vida por no haber investigado seriamente las denuncias sobre
posible mala praxis o negligencia médica. En consecuencia, el Estado violo los derechos
consagrados en los artfculos 4.1 y 19 de la Convencién Americana en relacién con el articulo 1.1
del mismo instrumenio, en perjuicio de Rigobertc Barrios,

9. E! derecho a la vida respecto de Oscar José Barrios por los hechos del 28 de
noviembre de 2009 '

9.1 . Hechos

196. Como se analizé arrlba, a finales de noviembre de 2003 la vivienda de Oscar José
Barrios - hijo de Elbira Barrios — fue allanada ilegalmente. Posteriormente, el 19 de junio de 2004
Oscar José Barrios fue detenido ilegal, arbitrariamente y en desconaocimiento de las garantias
aplicables. Asimisma, de acuerdo con los hechos expuestos anteriorments, Oscar José Barrios habia
recibido amenazas de muerte junto con su primo Néstor Caudi Barrios el 6 de .diciembre de 2004.

Finalmente, denuncié que el 18 de junio de 2005 sufri6 un intento de detencién por personas
armadas, logrando escapar.

197. Para la fecha de los dos Gltimos antecedentes, asi como para el momento de su

muerte, Oscar José PBarrios era beneficiario de medidas provisionales dictadas por la Corte
Interamericana.

198. La percepcién gue tenfa Oscar Jos¢ Barrios de la existencia de un contexto de
persecucidon contra la familia se refleja en la declaracidn rendida el 22 de febrero de 2005 en ei
contexto de !a investigacion de la muerte de su tio Luls Alberto Barrios, en la que expresd que habia
un funcionario de nombre Clave en Guanayen con quien tuvieron un incidente refacionado con un
arma — en referencia ai incidente ocurrido a finales de noviembre de 2003 en ef bar El Picafior que
precedit el allanamiento de la vivienda de varios miembros de la famllia — vy que a partir de ese
evento “agarrd-eso contra nosotros y se fa paseaba ‘por el monte encapuchado tratando de
agarrarnos, un dfa el policla de nombre Rubira iba en una patrulla y se pard donde estaba Jorge, mi
tia Maritza, Rigoberto y mi perscna y nos dijo que no nos fuéramos a sorprender si liegaba un carro
fantasma y nos matara a todos (sic) la familia Barrios™""". :

109. El 28 de noviembre de 2009 Oscar José Barrios fue asesinado de manera viclenta.
Al dfa siguiente la Comision tomé conocimiento de esta situacion, procediendo a informar a la Corte
Interamericana & la brevedad posible debido a que, como se dijo, Oscar José Barrios era beneficlario
de medidas provisicnales. Al ser informada de esta situacidn, la Corte Interamericana le pidié
informacion al Estado sobre lo sucedido en fechas 3 y 14 de diciembre de 2009. Ante a faita de

1% Aeta conclusive de la Fiscalfa Viggsima de! Ministerio Publice del Estado Aregus de 25 de mayo de 2006 {Anexo
D al escrito del Estado recibido gf 21 de junio de 2008). En esta decisidn se efectda una relacién de fas diligencias
practicadas durante la investigaclén.
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respuesta, |z Corte Interamericana convocd a una audiencia plblica requiriendo especificamente
informacién sobre la muerte de Oscar José Barrios''%,

200. Dicha audiencia se celehré el 28 de enero de 2010, fecha en la cual el Estado se
limité a informar que “la Fiscalfa Décimo Cuarta del Estadoe Aragua, a carge del abogado Guillermo
José Raven Freite, inicid las respectivas investigaciones, Se han realizado entrevistas a ies familiares
del occiso y se ha tomado la declaracién de un testigo referencial del hecho investigado, pero gque &
partir de alli no se desprende guiénes son los autores o participes del hecho delictive”. El Estado
indicé que la causa se encontraba en etapa de investigacion™.

201. E! 4 ds febrero de 2010 la Corte Interamericana emitié una resolucién sobre medidas
provisionales, declarando que “la muerte del beneficiario Oscar José Barrios denota el

incumplimiento por parte del Estado de implementar efectivamente las medidas provisionales
ordenadas”',

202. En el contexto 'del tramite de) presente caso, mediante comunicacién de 7 de enero
de 2010 la Comisién le solicité informacién tanto al Estado como a los peticionarios sobre Ia mueris
de Oscar José Barrios. El Estade no dio respuesta a este requerimiento.

203. Por su parte, mediante comunicacién de 16 de febrero de 2010, los peticionarios,
tras narrar los anteriores actos de hostigamiento sufridos por Oscar José Barrios, informaron lo
siguiente: ) :

- Oscar José Barrios, de 22 afios de edad, fue-ejecutado el 28 de noviembre de 2009
por dos hombres vestidos con ropa de color negro vy paficletas negras, del misrmo tipo
gue emplean los funcionarios de patrullaje en moto de la policia del Estado Aragua.
Este hacho ocurrié en las inmediaciones del estadio del pueblo Guanayen en horas de
\a noche, cuando se encontraba con otro joven de la comunidad luego de un partido
de softhol, L L

- Ambos sujetos salieron de una zona oscura.y sin mediar palabra dispararon contra
Oscar José HBarrics en seis oportunidades, produciéndole la muerte de manera
inmediata. El otro joven huyd del lugar, pero fue interceptado posteriormente por
ambos sujgtos, siende asesinado. :

- Estos hechos fueron registrados por [a prensa local.

- Sospechosaments, no sg presentaron en el lugar de los hechos funcionarios de la
comisariz de Guanayen, quienes se limitaron a dar parte gl CICPC cuyos funcionarios
se hicieron presentes vy ‘trasladaron los dos cadédveres a la morgus de dicha
institucién, ‘

- El protocolo de asutopsia de Oscar José Barrios revela que la causa. de la muerte fue

un shock hipodérmico por faceracion cardiaca y pulmonar producida por arma de
fuego™®,

204. Esta informacién de los peticionarios fue oportunamente trasladada al Estado, sin
gue hasta la fecha se hubiera recibido su respuesta.

112 \far Resolucion de la Presidencia de la Corie Intersmericana de Dereches Humanos de 18 de diciembre de 2008,
de convocatoria a audiencia pdblica sobre medidas provisionales en el asunte Elolsa Barrios y otros,

12 Corte |DH. Resolucidn de medidas provisicneles de 4 de febrero de 2010 en al asunto Eloisa Barios y otros
respecto de Venezuela, Considerando 8.

_ 114 Corte |DH. Resoiucidn de medidas provisionales de 4 de febrero de 2010 en el asunto Eioisa Barics y otros
respectc de Vanazuela. Punto resclutivo 1. o

118 Egerito de los peticionarios recibido el 18 de febrero de 2010,
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205. En estas circunstancias, la Unica informacion oficial dispenible scbre ia muerte de
Oscar José Barrios es la aportada por el Estado en la audiencia piblica ante la Corte Interamericana
el pasado 28 de enero de 2070. Como se ha explicado, a pesar de los reiterados reguerimientos
tanto de la Comision como de la Corte, el Estado se ha abstenido de informar de manera completa y
detaliada sobre lo sucedide. Esta falta de informacién redunda en que fa Cornisién deba basar su
pronunciamiento respecte de ese hecho en la informacion aportada por los peticionarios v en ia
evolucién del contexto del presents caso.

9.2 Consideraciones de la Comision

206. La Comisién destaca que la muerte de Oscar José Barrios es un hecho superveniente
a la etapa de admisibilidad, en {a cual ya se habia incorporade como presunta victima respecto de
una serie de actos de hostigamiento y amenaza en su contra. La muerte de Oscar José Barrios
guarda conexided con [os heches admitidos por la Comision y el anélisis de admisibilidad resulta
aplicabie a este hecho''®.

207. S bien la informacién disponible indica que se iniciaron investigaciones sobre la
muerte de Oscar José Barrios, of Estado se abstuvo de preseniar documentacién que permitiera
evaluar si las mismas estén siendo conducidas con la debida diligencia y, por lo tante, si pusden
constituir un recurso efectivo para esclarecer los hechas, identificar a los responsables e imponer las
sanciones que correspondan. Ante esta situacion, y tomando en especial consideracién que la
demora v la falta de diligencia han sido constantes en las investigaciones de todo lo sucedido a la.
familia Barrios, la Comisién no cuenta con indicio alguno de que las investigaciones formalmente
iniciadas en este caso tengan perspectivas de efectividad''”. Tal como seré evaluado en (a seccion
sobre los derechos a las garantfas judiciales y proteccion judicial, los miembros de la familia Barrios

no han contade con recursos efectivos frente a la persecucién que contindan enfrentando hasta el
dia de la fecha.

208. © En estas circunstancias, no resulta razonable exigir que los familiares de ia victima
tengan que enfrentar todec un proceso interno ni activar el proceso interamericano desde sus etapas
iniciales, a fin de cue la Comisién se pronuncie sobre este hecho. La Comision destaca que el Estado
ha tenido la posibilidad de aportar informacién sobre la muerte de Oscar José Barrios vy de debatir la
informacién presentada por los peticionarios al respecto. Ei Estado venezolano ne ha hecho uso de
esas oportunidades. En consecuencia, la Comisidn decide incorporar la muerte de Oscar José
Barrios al andlisis de fondo de! presente caso y deja establecido que ello no constituye un
menoscabo al derecho de defensa del Estado.

209. la Comision observa gue la muerte de Oscar José Barrios ravela caracteristicas
similares a los demas hechos del caso, similitud que permite considerarlc come parte dei mismo
- gontexto de persecucion contra la familia. En efecto, Oscar José Barrios habfa sido detenido ilegal y
arbitrariamente por la policia del Estado Aragua y habia sido amenazado de muerte en dos
oportunidades: el 19 de junio de 2004 en el incidente que condujo & su detencion, v el 6 de
diciembre de 2004 junto con su primo Néstor Caudi Barrios. Estos hechos ya fueron analizados
anteriormente. Asimismo, Oscar José Barrios era beneficiario de las medidas provisionales dictadas
por la Corte Interamericana, a pesar de lo cual no existe evid_f_encia de que hubiera sido objeto de
alguns medida de proteccién en su favor. Tampoco se investigaron adecuadamente los actos de

118 er. CIDH. /nforme No. 61/06 de 26 de ociubre de 2006, Fondo, Cass 12.442, Gebrigla Perczo y otros, parrs.
82 vy 70. .
V7 |La Comisién ha aplicadc en varias cportunidades el criterio de “perspectivas de efectividad” en sus
pronunciamientos sobre admisibilidad. Ver CIDH. informe N° 57/00, Caso 12.050, Admisibilidad, La Granja Ituango, parr. 45;
CIDH. /nforme No. 75/03 de 22 de octubre de 2003, Admisibilidad, José Mifton Cafias Cano y otros, parr. 31, ’
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intimidacién y hastigamiento cometidos en su contra por funcionarias poiiciales. Esto permite inferir
que Oscar José Barrios, al momento de su muerte, se encontraba en la misma situacién de
desproteccidn gue el resto de sus familiares.

2410.. Encontréandose. lz victima amenazada de muerte por parte de la propia policia vy
habiendo informado de esta situacién al Estado sin que adoptara medidas de proteccion en su favor
para -erradicar el riesgo generado por sus propios funcionarios de seguridad, la Comisidén considera
razonable presumir la participacién de agentes del Estado en la muerte de Oscar José Barrios.

211. En cuanto a la obligacién de garantfa, la Comisién reitera las consideraciones
vertidas anteriormente en la seccidn sobre la muerte de Luis Alberto Barrios en lo gue respecta al
deber de prevencién y proteccién. Sin perjuicio de que la Comisién ha concluido la violacién de la
obligacién de respetar el derecho a la vida de Oscar José Barrios, en cualquier caso, le correspondia
al Estado adoptar medidas de proteccién en su favor debido a: i) el riesgo cierto existente en gontra
de su vida; i} €l conocimiento que el Estado tenia de dicho riesgo; vy iii} su calidad de beneficiario de
medidas provisionales decretadas por la Corte Interamericana. A pesar de que existen medidas de
protecclén que hubieran podide implementarse efectivamente, el Estado ha venido incumpliendo las
medidas provisionales ardenadas, cuestidn que ha sido informada de manera constante a la Corte
interamericana. Con base en estos puntos, la Comisién considera que el Estado incumplié su
obligacién de proteger a vida de la victima y prevenir su muerte.

212, Con respecto al componente de investigacién de la obligacién de garantia, ia
Comisién considera que sin perjuicio de lo sefalado supra sobre la falta de perspectivas de
efectividad de las investigaciones, en este momento no cuenta con la documentacién necesaria pasa
emitir un pronunciamiento de fondo al respecto. '

213. En virtud de las anterlores consideraciones, la Comisién concluye que el Estado de
Venezuela incumplié el deber de respstar y garantizar el derecho a la vida de Oscar José Barrios v,

an consecuencia, incurrié: en viclacidn~del “artfcule 4.1 -en relacién con el articulo 1.1 de la.-

Convencién Americana en su perjuicio,

-10. Los derechos a la libertad de circulacion y residencia’’® y la protecclén especial de
los nifios respecto de varios miembros de la familia Barrios

10.1 Heachos

9214, De acuerdo a la infermacién gue consta en el expediente, ia Cornisién observa gue a
mivel interno se ha denunciado el desplazamiento de los circulos familiares de Elbira Barrios y Pablo
Solérzano, asi como de Néstor Caudi Barrios, como seg indica a continuacion. ‘

215. El 10 de febrerc de 2005 los peticionarios denunciaron ante la Fiscalia Superior del
Ministerio Publico del Estado Aragua que el 2 de febrerc de 2005 al sefior Pablo Solérzana, hermano
de Eloisa Barrios, tuvo gue salir del sector Las Casitas del pusblo Guanayen juntc con su esposa
Beneraiz De la Rosa y su hijo de un afio Danilo Solérzano, “ante el peligro de ser asesinado per
funcionarios de la palicfa det estado Aragua™?®, - '

e

B E artfeulo 22.1 de la Convencién Americana establece: 1. Toda persons que se halle legalments en el
territorio de un Estadoe tiene derecho a circular per el misme v, @ residir en &l con sujecién a las disposiciones legales,

112 Danuncia ante & Fiscalia Superior del Ministerio Plblico del Estedo Aragua presentada el 10 de febrero de 2005
lAnexo 78 al escrito de los paticlonarios recibidc el 4 da diciembre de 2009},
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216. FEl 22 de junio de 2005 ics peticionarios denunciaron ante la Fiscalia Superior del
Ministeric PUblico del Estado Aragua, que debido a los reiterados actos de amenaza, la famllia
integrada por Elbira Barrios y sus hijos Oscar José Barrios, Cirilo Robert Barrios (10 afios} y Lorena
Barrios (2 afios), el 19 de junic de 2005 decidieron mudarse a un lugar distante para salvaguardar su
vida. Indicaron gue meses antes las otras hijas de Elbira Barrios, Darelbis Barrios y Elvis Sarals

Barrios de 20 y 14 afios respectivamenie, se habfan mudado a otro lugar por temor a perder la
vida'®,

217. En el marco de la investigacién sobre la muerte de Narciso Barrios, el 28 de julio de
2004 los peticionarios denunciaron ante la Fiscalfa Superior del Ministerio Plblico de la
Circunscripecion Judicial del Estado Aragua gue debido al “constante hostigamiento vy reiteradas
amenazas de muerte al joven Caudy Barrios de 16 afios de edad por parte de la policfa (...} adscritcs
al Comando de Guanayen, el dia Lunes 12 de Julio del afic en curse, decidimos sacarlo escondide
de su vivienda ubicada en ei sector Las Casitas del pueblo de Guanayen y llevarlo a otro lugar donde
su vida este {sic) resguardada”'®",

218. Los peticionarios alegaron el desplazamiento de un nimero méas amplio de personas.
En particular, indicaran gue los circuies familiares directos {compafieros de vida, hijos e hijas) de -
Eloisz, Elbira, Maritza, Brigida Oneida, inés, Luisa del Carmen, Carolina Crismar Alzul {viuda de Luis
Alberto Barrios), Dalila Ordalys Ortufio (viuda de Benito Antonio Barrios), Junclis Esmil Rangel Teran
{viuda de Narciso Barrias), Juan Barrios y Pablo Soldrzano, han tenido que desplazarse de su lugar

habitual de residencia en diferentes momentos, debido a la desproteccidn en la gue se encuentra la
familia Barrios.

10.2 Consideraciones de la Comisién

219. Tal como ha establecido la Corte Interamericana, el derecho de circulacion y de
residencia, establecido en ef articule 22.1 de la Convencidn, es una condicidn indispensable para el
libre desarrollo de la persona'®. Dicho articulo contempla, infer alia, o siguiente: ‘a) el derecho de
quienes se encuentren legalmente dentro de un Estado a circular libremente en él y escoger su lugar
de residencia, v b) el derecho de éstos de ingresar, permanecer y salir del territerio del Estado sin
interferencia ilegal. Asi, el disfrute de este derecho no depende de ningln objetive o motivo en
particular de fa persona que desea circular o permanecer en un lugar'®,

220. Asimismo, la Corte ha sefislade gue el derecho de circulacidn y de residencia puede
ser vulnerado por restricciones de facto si el Estado no ha establecido las condicionss ni provisto los
medios que permiten ejercerlo’. De especial relevancia para el presente caso, la Corte ha

20 Denuncia ante la Fiscalia Superior del Ministerio Pdblico del Estado Aragua de 22 de junio de 2005 {Anexa 77 af
escrito de los peticionaries recibido el 4 de diciembre de 2009},

121 Comunicaclén presemtada en la Fiscalia Superior ds Ia Circunscripeion Judicial del Estado Aragua el 28 de julio
de 2004 {Anexo 44 al escrito de los peticionarios de 4 de diciembre de 2008).

22 Gorte IDH., Case Ricards Canese Vs, Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de

2004, Serie C No. 111, parr. 115; Corta .D.H., Caso de /as Masacres de /tuango. Santsncia de 1 de julio de 2006. Serie C
No. 148, Parr. 208, '

2% Comité de Derechos Humanes de Naclones Unidas, Comentario General No. 27, de 2 de noviembre de 1898,
pamrs. 1, 4, 8 y 19; Certe IDH., Caso Ricards Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Caostas. Sentencia de 31 de

agosto de 2004, Serie C No. 111, pérr, 115; Corte I.D.H., Caso de jas Masacres de [tuango. Sentencia de 1 de julio de
2006, Serle C No, 148, Parr. 206,

24 Corte IDH. Caso e la Comunidad Moiwana Vs. Suriname., Excepcienes Preliminares, Fondo, Reparacr’ones ¥
Costas. Sentencia de 15 de junio de 2005. Serie C No. 124, péarrs. 119 y 120; Corte I.D.H., Caso de /as Masacres de
{tuango. Sentencia de 1 de julic da 20086, Serie C No. 148, Pamr, 210.
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establacido que el derscho de circulacién y de residencia puede resultar afectado cuando una
persona es victima de amenazas u hostigamientos y el Estado no provee las garantias necesarias
para que pueda transitar y residir librements en e territorio de que se trate, ingluso cuando las
amenazas y hostigamientos provienen de actores no estatates'?®.

221. La Comisién estima gue estas censideraciones son aplicables al presente caso, con
el agravante de gue las amenazas provienen de cuerpos de seguridad estatales. Tal como los
peticionarios han manifestado tanto ante la Comisién como ante {a Corte, la razdn por la cual se han
desplazado de su jugar habitual de vivienda es la falta de proteccion frente al riesgo qgue enfrentan.
La Comisién no cuenta con suficiente Informacién sobre el periodo de tiempo o los lugares & los
cuales se han desplazado algunos miembros de la familia Barrios. Tampoco tiene conocimiento de la
ubicacién actual exacta de muchos de ellos. Sin embargo, con independencia de que el cambio de
residencia se hubiera efectuado durante un perfodo corto de tiempo o de que algunos miembros de
fa familia ya hubieran regresado, la Comisién considera gue el séle hacho de que tuvieran gue
desplazarse para resguardar su seguridad, ante la falta de atencién por parte el Estado sobre la
situacién de riesgo y desproteccién en que se encontraban, siendo la fuente de riesgo la misma
policia de! Estado Aragua, es suficiente para establecer la responsabilidad del Estado por la vialacién
del derecho consagrado en el articulo 22,1 de la Convencidén.

222. En cuanto a las personas afectadas por esta situacion, la Comnisi6én considera gue en
fo relative a este punto lo indicado por los peticionarios cobra especial relevancia por varias razones.
La primera, es razonabte inferir gue los miembros de la familia que se han desplazado, han sentide
temor de informar cficialmente sobre medidas adoptadas para reguardar su seguridad.
Especialmente, es comprensible la percepcién de la familia Barrios de que acudir a denunciar esta
situacion ne iba a resultar en una respuesta adecuada por parte de las autoridades. En efacto, no se.
tiene conocimiento de que las danuncias sobre desplazamiento de los circulos fariliares de Elbira
Barrios y Pablo Solérzano, asi como de Néstor Caudi Barrios, hubieran resultado en la adopcion de
medida alguna para resguardar su seguridad y permitir el retorno a su pueblo, ni e&n una

investigacidn sobreé lo sucedido. La segunda es que el Estado no ha controvertido el listado de

personas aportado por los peticionarios sobre las personas afectadas por esta situacién. Por el
contrario, a pesar de que en el contexto de las medidas provisionales, la Corte Interamericana
ordené al Estado que asegurara el pronto retorno de los miembros de la familia Barrios a sus
hogares, Venezuela no ha adoptado medidas concretas en ese sentido.

223. En esta situacién, a Comisién toma en consideracién el listado de personas
desplazadas aportado por los peticionarios (ver.. supra pérr. 218 sobre los cfrculos familiares
afectados) vy, en consecuencia, concluye gue ef Estado vicl6 el derecho consagrada en el articulo.
22 .1 de la Convencidén Americana en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio
de Justina Barrios, Eloisa Barrios, Beatriz Adriana Cabrera Barrios, Victor Daniel Cabrera Barrios,
Luilmari Carolina Guzméan Barrios, Luiseidys Yulianny Guzmén Barrios, Elbira Barrios, Darelbis
Carélinag Barrios, Oscar José Barrios, Elvis Sarais Colorado Barrios, Cirilo Antonio Colorado Barrios,
Lorena del Valle Pugliese Barrios, Maritza Barrics, Wilmer José Flores Barrios, Gé&nesis Andreina
Navarro Barrios, Victor Tomas Navarro Barrios, Heilin Alexandra Navarro Barrios, Néstor Caudi
Barrios, Brigida Oneida Barrios, Marcos Antonio Diaz Barrios, Sandra Marivi Betancurt Barrios, Junior
José Betancurt Barrios, Wiineidys Betania Pimentel Barrios,: Wilkar Felipe Pimentel Barrios, Inés
Barrios, Daniela Yotselin Ortiz Barrios, Edinson Alexander Ortiz Barrios, Johjan Ramén Perozo
Barrios, Luisa del Carmen Barrios, Gustavo Ravelo, Luisiani Nazareth Ravelo Barrios, Orismar
Carolina Alzul, Ronis David Rarrios Alzu!, Roniel Alberto Barrios Alzul, Luis Alberto Alzui, Dalila
Ordalys Ortufio, Jorge Antonio Barrios Ortufio, Carlos Alberto Ortufo Ortufio, Junclis Esmil Rangel

135 Corte .DWH., Caso Vaie Jsramilio y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciories y Costas. Sentencia de 27 de
noviembre de 2008. Serie C No. 192. Parr. 138,
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Teran, Annarys Alexandra Barrios Rangel, Benito Antonio Barrio Rangel, Juan Barrios, Orianny
Nazareth Pelag y Oriana Nazareth Pelae, Pablo Solorzano, Benerdlz de la Rosa y Danlla David
Soidrzano de la Rosa. Respecto de los nifios que se encuentran en este listado, la Comisién
considera que el Estado también viold el articulo 19 de la Convencién Americana.

11. El derecho a la integridad personal respecto de los miembros.de la familia Barrios

224, En esta seccidn la Comisién analizarad la afectacion & la integridad psiquica y moral
en dos sentidos. El primere, respecto de los nlcleos familiares directos de cada una de las personas
asesinadas, debido a la particular gravedad de tales hechos, y el segundo, respecto de la familla
Barrios como un todo por el contexto més general en el gue se enmarca e presente caso.

11.1 La afectacion a la integridad psiquica vy moral de los familiares de los cinco miembros
de la familia que han perdido la vida

225. Tal como la Corte Interamericana ha indicado, los familiares de las victimas de
ciertas violaciones de derechos humanos pueden ser, a su vez, victimas'?®. Especificamente, la
. Corte ha indicade que los familiares de las victimas pueden verse afectados en su integridad
psiquica y moral como consecuencia de las situaciones particulares que padecieron sus seres

queridos, y de las posteriores actuaciones u omisiones de las autoridades internas frente a estos
hechos'?. :

226. A'lo largo del presente informe, la Comisién ha concluido que el Estado de Venezuela
es responsable por la violacién del derecho a la vida en perjuicio de Benito Antonio Barrios, Narciso
Barrios, Lufs Alberto Barrios, Ri goberto Barrios v Oscar José Barrios.

227. La Comisidn considera que la sola pérdida de un ser querido como consecuencia del
uso arbitrario de la fuerza por parte de agentes de seguridad, en un contexto permanente de

arhenaza y desproteccidn, seguids adernds de la falta de esclarecimiento e impunidad de ios hechos, "

permiten inferir una afectacién a la integridad psiquica y moral del nticleo familiar directo de Ias
personas fallecidas.

228. En el presente caso, cuatro de los cinco asesinatos ccurrieron en un coniexto '
constante de amenaza y de desproteccién por parte del Estado. La Comisién destaca ademas el
sufrimiento que tuvieron que vivir los familiares presentes en el momente de la detencion o
asesinato de su ser querido, como es el caso de 10s entonces nifios Jorge Antonio Barrios y Carlas
Alberto Qrtufio, quienes presenciaron la detencién y los golpes que estaba sufriendo Benito Antonio
Barrics momentos antes de su gjecucién. La Comisién resalta ademds que en las cuatro muertes gue
siguieron a la de Benito Antonio Barrios, sus familiares acudieron a declarar ante laz instancias de
investigacion, narrando que sus familiares estaban amenazados de muerte, lo gue constituye un
factor adicional de sufrimianto e impotencia para la famllia.

229. Adicionalmente, tal como se detallarda en la siguiente seccidn, la caracteristica
comiin de las investigaciones sobre la muerte violenta de Benito Antonic, Narciso, Luis Alberto v
Rigoberto Barrios, es la falta de esclerecimiento de lo sucedide y de establecimienio de las

128 corte IDH. Caso Cantoral Huamani y Garcla Santa Cruz V5. Perd, Excepcién Prelimimar, Fonda, Reparaciones vy
Costas. Sentencia de 10 de julic de 2007. Sarie C No, 187. Parr. 112; Corte I.D.H., Caso Bueno Alves, Sentencia de 11 de
mayo de 2Q007. Serie C. No, 164, Parr. 102.

Y27 Corte IDH. Caso Cantoral Huamani y Garcls Senta Cruz V3. Perd, Excepcién Preliminar, Fonde, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 10 de julio de 2007, Serie C No. 167. Parr, 112; Corte LDH., Case Vargas Areco. Sertencla de 26 de
septlembre de 2006, Seriz C No. 155, Pérr, 103, Pamr. 96.
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sanciones aplicables. Todos los procesos se han caracterizado por ja demora vy falta de diligencia en
la préactica de prusbas y la emision de las resoluciones respectivas. Especialmente, las
investigacicnes no han tomado en cuenta gque los hechos ocurrisran en un contexto mas amplio de

acoso contra la familia, lo que necesariamente ha redundado en mayor desproteccidn para sus
miembros.

230. la Comisién considera que estos elementos son suficientes para concluir que la
muerte de sus seres queridos implicd un profunde sufrimiento y un cambio radical en la vida de los
familiares mas cercanocs de Benito Antonio, Narciso, Luis Alberto, Rigoberto y Oscar José Barrios.
En tal sentido, la Comisién concluye que el Estado de Venezuela es responsable por la violacion del
derechc a la integridad psiguica y moral consagrado en el artlculo B.1 de la Convencién Americana
en relacién con el artieulo 1.7 del mismo instrumento, en periuicio de los familiares directos {padres,
hermanos, hijos y compaferas de vida) de Benito Antonio, Marciso, Luis Alberto, Rigoberto y Oscar
José Barrios, a saber: Justina Barrios, Pablo Soldrzano, Eioisa Barrios, Elbira Barrios, Maritza Barrios,
Brigida Oneida Barrios, inés Josefina Barrios, Luis Alberto Barrios, Lilia lsabel Solérzano, Narciso
Barrios, Luisa del Carmen Barrios, Juan.Barrios, Jorge Antonio Barrics Ortufio, Carios Alberte Ortufio
Ortufio, Dalila Ordalys Ortufio, Annarys Alexandra Barrios Range!, Benito Antonic Barrios Rangel,
Junclis Esmil Rangel Teran, Ronis David Barrios Alzul, Roniel Alberto Barrios Alzuj, Luis Alberto
Alzul, Orismar Carolina Alzul, Wilmer José Flores Barrios, Genesis Andreina Navarre Barrios, Victor
Tomas Navarro Barrios, Heilin Alejandra Navarro Barrios, Néstor Caudi Barrios, Darelbis Carolina
Barrios, Fivis Sarais Colorado Barrios, Cirile Antonio Colorade Barrios, Lorena del Valle Pugliese
Barrios, Michael José Barrios Espinosa y Dinosca Alexandra Barrios Espinosa. Si bien algunas de
estas personas han perdido la vide, la Comision las incluye pues entiends que desde la muerte de su
famillar hasta su posterior fallecimiento, su integridad psfguica y moral estuvo afectada.

11.2 La afectacion a la integridad psiquica y moral de todos los miembros de la familia
Barrios come consecuencia de un pafron de persecucién en su contra Yy la
consecuente desproteccion en la que permanecen

231. La Cornisién ha establecido en la parte iniciai del andlisis del presente informe, que
los hechos del caso se enmarcan en un contexto més amplio de persecucién contra la familia que se
ha caracterizado por una secuencia de eventos de violencia en mayor y menor nivel, a los cuales las
autoridades venezolanas no han respondido adecuadamente, ni a través del suministto de la
proteccién ordenada por los 6rganos del sistema interamericano, ni a través de! esclarecimiento de
io sucedido v la identificacién y sancidn de los responsables, de ser el caso.

232. lLla participacién de agentes esiatales 'y 13 impunidad resultante de la falta de
respuesta, proteccidn e investigacion adecuada, crea necesariamente una percepcion general de
tolerancia frente a 10s abusos cometidos contra teda la familia, que se ve reproducida en mas actos
de violencia en su contra. Estos actos han ocurrido se manera sucesiva durante un periodo de
tiempo que abarca més de una década, durante la cual la familia Barrios en general se ha visto
obligada a adoptar medidas para superar las falenclas de las autoridades del Estado llamadas a
protegerlos y a investiger los actos de persecucidn en su contra.

233. La Comisién considera que todo este contexto ]:i'_ermite inferir que los miembros de la
familia Barrios han vivido en un permanente estado de angustia, miedo y zozobra ante fa posibilidad
de que ellos o sus familiares més cercancs ssan el siguiente blanco de violencia. Esto ha tenido
efectos necesariamente en el desarrollo normal de sus actividades diarias y en su proyecto de vida
en general, Muchos de los miembros de la familia Barrios, como la sefiora Eloisa Barrios, han
dedicade los tltimos afios a la blisqueda de proteccion y justicia sin ser escuchados por el Estado.
Otros se han visto en la necesidad de adoptar decisiones familiares vy personales radicales para
proteger su seguridad vy la de sus hijos. Un impertante nGmero de miembres de la familia son nifios
de corta edad que han tenido que nacer en un contaxto en sl que sus padres y hermanos se



51

encuentran en grave riesgo a su vida e integridad personal, o que necesariamente ha repercutido en
su desarrollo vy susg relaciones familiares,

234. Dsbhido a la naturaleza del presente caso, la Camision considera gue estos elementos
se reproducen frente a todos tos mismbros de fa familia en su calidad de tales, razén por la cual
concluye que el Estado venezolano viold el derecho z la integridad psiguica y moral de todos los
miembros de la familia Barrios que han sido individualizados hasta la fecha en el proceso ante la
Comisién Interamericana, con excepcién de Brigido Solérzano, compafiere de Justina Barrios, guien
fallecié el 2 de septiembre de 1998 y por lo tanto no fue parte del contexio de amenaza y
desproteccién de la familia. De igual forma, la Comisidn considera que Benito Antonio Barrios, al
haber sido el primer miembro de la familia en ser ejecutadc y al no existir evidencia de amenazas
previas a ese momento, tampoco se debe considerar victima en este punto.

Ver, Arbol genealdgico adjunte que incorpora el listado de todos los miembros de la familia Barrios.

12. Los derechos a las garantfas judiciales'® y proteccion judicial™® respecto de varios
rmiembros de la familia Barrios

235. La Corte ha sefialado que “en virtud de la proteccién otorgada por los articulos 8 y
25 de la Convencitn, los Estados estan obligados a suministrar recursos judiciales efectivos a las
victimas de violaciones de los derechos humanos, que deben ser sustanciados de confermidad con
las reglas del debido proceso legal”'®. Asimismo, la Corte ha indicado que

Del articulo 8 de la Convencidn se desprende que las victimas de las violaciones de los
derechos humanos, o sus familiares, deben contar con amplias posibilidades de ser oidos vy
actuar en los respectivos procesos, tanto en procura del esclaracimiento de los hechos y del
castigo de |los responsables, como en busca de una debida reparacién™’.

236. +_En el mismo sentido, la Corte ha indicado que las victimas y sus familiares tienen-el
derecho, v los Estados la obligacidn, a quelo sucedido a éstas sea efectivamente investigado por las
autoridades del Estado; se siga un proceso contra los presuntos responsables de estos ilicitos; en su
caso, se les impongan las sanciones pertinentes, y se reparen los daflos y perjuicios que dichos
familiares han sufrida’™. Segtin lo anterior, las autoridades estatales, una vez tienen conogimiento

128 B artfeulo 8.1 de la Convencién Americana indica: 1.  Toda persona tiene derecho a ser ofda, con las debidas
garantias y dantro de un plazo razonable, por un jusz © tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por ta ley, en la sustancigcién de cualquier acusacidn penal formulada contra elia, o para la determinacioén de sus
derechos y obligacisnes de orden civil, laboral, fiscal o de cualguler otro carécter. :

2% E| artfculo 25.1 de la Convencidn Americana establece; 1. Toda persona tiene dereche a un recurso sencilla v
rapido o a cualquier otro recurso efectivo anta los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actes que vialen
sus derechos fundamentales reconocidos por la Constituclén, la ley o la presente Convencién, aun cuando tel violacidn sea
cometida per personas que act(en en ejercicio de sus funciones oficiales.

%0 Carte I.D.H., Caso Cantoral Huamenf y Garcia Santa Cruz. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 10 de juila de 2007, Serie € No. 167, Parr. 124; Corte 1.D.H., Case de /s Masacre de la Rochela. - Sentsncia de
11 de mayo de 2007. Serie C. No. 163. Parr. 148; Corte I.D.H., Caso del Penai Miguel Castro Castre, Sentencia de 25 de
noviembre de 2008, Serie C No. 160, Parr. 381; y Corte 1.D.H., Caso Trabajadores Cesados del Congresc fAguado Alffaro y
otros). Sentencla de 24 da noviembra de 2008. Serie C No. 158, Pérr. 108.

¥ Corte L.D.H., Caso Garcia Prieto y otros. Excepcidn Preliminar, Fonde, Reparaciones y Costes, Sentencia de 20
de noviembre de 2007. Serie C No. 168, Parr, 102; Corts |.D.H., Caso de las “Nifios de la Calle” (Villagrén Morales y otros).
Sentenciz e 19 de noviembre de 1999. Serie C No. 63. Parr. 227; vy Corte |.D.H., Case de /as Hermanas Serrang Cruz.
Fonda, Reparaciones y Costas. Sentencia de 01 de marzo de 2005. Serie C No, 120, Parr, 63, ’

18 Corte [.D.H., Caso Garclz Prieto y otros. Excepcidn Preliminar, Fonde, Reparacionss y Costas. Sentencia de 20
de noviernbre de 2007. Saris C No. 188, Par. 103; Corte 1.D.M., Caso Bulacio. Excepciones Freliminares, Fondad,

Continda...
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de un hacho de viclacién de derechos humanos, en particular de los derechos a la vida, integridad
personal vy fibertad personal’®®, tienen el deber de iniciar ex officio v sin dilacidn, una investigacion
seria, imparcial y efactiva™?, |a cual debe llevarse a cabo en un plazo razanable'®",

237. Sobre el contenido del deber de investigar “con la debida diligencia”, la Corte
Interamericana ha sefalado que implica que las averiguaciones deben ser realizadas por todos los
medios iegales disponibles y deben estar orientadas a la.determinacion de la verdad'®®, En la misma
linea, la Corte ha indicado que el Estado tiens el deber de asegurar que se efectle todo lo necesario
para conocer la verdad de lo sucedide y para que se sancione a los eventuales responsables™

I

involucrando a toda institucion estatal™®®,

238, la Corte también ha dicho que las autoridades deben adoptar las medidas razonables
oue permitan asegurar el material probatorio necesario para flevar a cabo la investigacién'®.

239. Si hien la obligacion de investigar es una obligacién de medics, y no de resultado,
ésta debe ser asumida por el Estado como un deber juridico propio y no como una simpie formalidad
condenada de antemano a ser infructuosa’™®, o como una mera gestidn de intereses particulares,
gue dependa de ia iniciativa procesal de las victimas o de sus familiares o de la aportacién privada
de elementos probatorics'.

...continuacion . . :
Reparaciones v Costas. Sentencla de 18 de Septiembre de 2003, Serie C No. 100, Parr. 114; v Corte |.D.H., Caso def Penal
Migusi Castro Castro. Sentencia de 25 de noviembre de 2008, Serie C No. 180. Parr. 382,

135 Corte |.D.H., Caso Cantoral Huamanf y Garefa Santa Cruz, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costes.
Sentensia de 10 de julio de 2007, Serie C No. 187. Parr. 100.

134 Corte 1.0.H., Caso Garcia Frieto y otros, Exeepcion Preliminar, Fonda, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20
de noviembre de 2007, Serie G No. 188, Pérr. 101; Corte |.D.H., Caso de fos Hermanos Gémez Paguiygurl, Sentencia de 8
de julio de 2004. Serie C No. 110. Pdrrs, 146; Corte 1.D.H., Caso Cantoral Huamani v Garcla Santa Cruz, Excepcion
Prelirninar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia da 10 de julio de 2007, Serie C No. 167, Parr, 130.

198 Corte 1,0.H., Caso Bufacio. Sentencia de 18 de septiembre de 2003, Serie C No. 100. Parr. 114; Carte 1.D.H.,
Caso de ja Masacre de la Rochela. Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C. No. 163.Parr. 148; Corte 1.D.H., Caso def
Penal Migusl Castro Castro. Sentencia de 25 da noviembre de 2008. Serie C No. 160, Pérr. 3as2.

138 Corte 1.D.H,, Caso Garcia Prieto y otros. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costss, Sentencia de 20
de noviembre de 2007, Serle C No. 168. Parr. 101, '

187 Carte 1.D.H., Caso Bufacio. Sentencia de 18 de septiembre de 2003, Seris C Ne. 100. Pérr. 114, Corta LLD.H,,
Caso de la Masacre de /a Rochels. Sentencia da 11 de mayo de 2007. Serie C. No. 183, Pé&rr, 148; Corte |.D.H., Caso de/
Penail Migusi Castro Castro. Sentencia de 25 de noviembre de 2008. Seria C No, 160. Parr. 382.

138 coree 1D H,, Caso Cantoral Huamanf y Garela Santa Cruz. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencie de 10 de julic de 2007, Serie C No. 167, Parr. 130; Corte .D.H., Caso de fa Masacre de Pueble Beilo. Sentencia

de 31 de enero de 2008. Serie C No. 14C. Farr, 120; v Corte |.D.H., Caso Huilca Tecss. Sentencia de 3 de marza de 2005.
Serie C No. 121, Parr. 86.

139 (gpte 1.DLH., Caso Zambrano Vélez y otros. Fondo, Reparaciones vy Costas. Sentencla de 4 de julic de 2007,
Serie C No, 168. Parr. 122, s

40 Corte |.D.H., Caso VYeldsquez Rodrfgusz. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4. Pérr. 177; Corte
I.D.H., Caso Cantorel Huamani v Garcfa Sante Cruz. Excepcién Preiiminar, Fondo, Reparacienes vy Costas. Sentencia de 10 de
jullo de 2007, Serie C Ne. 187. Pérr. 131; y Corte |.D.H., Caso Zambranc Vélez y ctros. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 4 de julio de 2007, Serie C No. 166, Pérr. 120.

4 Corte 1.DLH., Caso Veldsguez Rodriguez. Seniencia de 29 de Julio de 1988, Serle C No. 4. Parr. 177; Corte

1.D.H., Caso Zambrano Véiez y otros, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julic de 2007, Serte T No. 186, Parr.
120.
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240. Asimismo, la Corte ha sefialado que el derecho de acceso a la justicia debe asegurar,
en tiempc razonable, el derecho de las presuntas victimas o sus familiares a que se haga tode lo
necesario para conocer la verdad de lo sucedido v se sancione & los eventuales responsables’*.

241. En virtud de los precedentes citados, Ja Comisién analizard si en el presente caso el
Estado venezolano lilsvé a cabo una investigacion seria y diligente, en un plazo razonable, sobre los
hechos descritos en &l presente informe, come mecanismo para garantizar fos derechos sustantivos
a la vida, integridad personsal v libertad personal'®, y para asegurar el acceso a un recurso judicial
efective frente a las violaciones a los derechos humanos narradas hasta el momento. Para elio, es
necesario evaluar jos procedimientos iniciados a nivel interna.

547. Teniendo en cuenta que varios de los hechos corresponden a ejecuciones
extrajudiciales, la Comisién tomard en cuenta en su evaluacién las pautas que de acuerdo al
Protocolo de Naciones Unidas para la Investigacién Legal de las Ejecuciones Extrajudiciales,
Arbitrarias v Sumarias, deben regir en este tipo de investigaciones. Al respecto, dicho instrumento
también conocido como Protocolo de Minnesota, establece algunas diligenctas minimas como: la
identificacidn de la victima, la recoleccién v preservacidon de pruebas relacionadas con la muerte con
el fin de ayudar en el potencial procesamiento de los responsables, la identificacién de posibles
testigos v la obtencién de sus declaraciones en relacién con la muerte, la determinacion de la causa,
manera, lugar y tiempo de fa muerte, asi como cualquier patrén o practica que pueda haber
provocado la muerte, la distincién entre muerte natural, suicidie y homicidio, la identificacidn vy
aprehension de la o las personas involucradas en la muerte y la presentacién de los presunios
perpetradores ante un tribunal competents establecido por ley 4,

243. A continuacién, la Comisién presentaré los hechos relativos a los procesos judiciales
. conducidos respecto de cada uno de los hechos analizados en los numerales 1 al 9 del presente
informe, pracisando las consideraciones sobre casa uno de los procesos, y finalizande con las
conclusiones generales sobre todas las investigacionas en su conjunto’.

12.1 Sobre la detencién y ejecucién extrajudicial de Benito Antonio Barrios ol 28 de
agosto de. 1988

12.1.1 Hechos sobre los procesos

Difigancias iniciales de investigacién ante el Cuerpo Técnico de Policia Judicial desde ef 28

de agosto de 1 998 al 18 de junio de 7989 bajo la vigencia del Cddigo de Enjuiciamiento
Criminal '

192 Corte 1.D.H., Case de fa Masacre de las Dos Erves. Sentencia de 24 de noviembre de 2008, Parr. 108; Caso
Bulscio Vs. Argentina. Fonde, Reparaciones y Costas. Sentencia de 18 de septiembre de 2003. Serie C No. 100, parr. 114;

Ceso Zambrano Vélez y otros Vs, Ecuadar. Fando, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007. Serie C No. 1686,
parr, 115.

143 Corte |.D.H., Caso Gonzdlez y otras “Campo algodonero”, Sententia de 16 de noviembre de 2009, P4rr. 287;

Corte L.D.H., Caso da la Masacre de Fueblo Belio Vs. Cofombia. Sentencia de 31 de enero de 2008, Serie C No. 140. Parr.
142,

1% ver. U.N. Doc E/ST/CSDHA/L12 (1981). En anteriores asuntos, la Comisién ha utilizado documentacién de
Naciones Unidas para evaluar las diligencies mfnimas s realizarse en tales casos. Ver. CIDH. Informe 10/25. Casa. 10.580.
Ecuador. 12 de septiembre de 1995. Péarr. £3.

15 By cuanto a las hechos analizados en los numeraies 10 v 11, esto s, el desplazamiento y las afectaciones a la
integridad psigquica y maral de los miembres de ta familia Barrios, la Comisidn no incluye una seccion especifica en este
punto, por tratarse principaimente de efectos de las viclaciones de derschos humanos.
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244, E| 28 de agosto de 1998 e] Cuerpo Técnico de Policla Judicial acordé dar inicio a la
averiguaciéon sumaria segin el entonces vigente Cddigo de Enjuiciamiento Criminal'®. La causa fue
‘dentificada con el No. F-111-912, nomenclatura del extinto Cuerpo Técnice de Policfa Judicial'. Ef
mismo dia se efectud la inspeccién ocular del cadéver'®, la inspeccidn ocular en el lugar de los
hechos'®, se tomé declaracién a uno de los funcionarios gue participd en el suceso'™ y se
recibieron recaudos sobre la supuesta actlvidad delictiva de Benito Antonio Barrios™. Al dfa

sigulente se practicé la autopsia'®.

245. El 1 de septiembre de 1998 mediante autc se dejé constancia de la necesidad de
incorporar a la invastigacion los posibles antecedentes gue pudiera registrar Benito Antonio Barrios y
se acordd solicitarlos a ta Seccidén Técnica Policial™®., Entre al 1 el 2 de septiembre de 1998 se
presentaron a declarar dos personas sobre supuestos robos cometidos por Benito Antonio Barrios'®.
El 3 de septiembre de 1998 se efectuaron otras averiguaciones sobre antecedentes penales de

Benito Antonic Barrios y sobre si el arma gue supuestamente portaba el dia de su muerte gstaba
solicitada'®.

246. El 2 de septiembre de 1998 acudieron a declarar Alexis José Amador Mujica,
Amilcar José Henriquez Cedeno, Carlos Alberto Sandoval Valor y Rizzen Vicente Superlana Rojas,
los cuatro funcionarios de la policla de Aragus vinculados con los hechos. Como se indico
anteriormente, todos ellos sostuvieron que se tratd de un enfrentamiento’s, :

146 Auto dsl Cuerpo Técnico de Policla Judicial de 28 de agosto de 1998 (Anexo ai escrito da los peticicnarics de
14 de noviembre de 2007).

147 Cemunicecién del Tribunal de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal del Estado Aragua de 28 de
septiembre de 2005 {Anexo 2 a la peticidn inicial sobre Benito Barrios y sus familiares presentada el 30 de diciembre de
2005); Interpesicion de recurse de amparo recibido en ia Oficing de Alguacilazgo el 16 ‘de junio de 2004 {Anexo 3 a la
petician Inicial schre Benito Barrios v sus famfiiares presentada sl 30 de diciembre de 2005); Oficio de remisién al Juzgado
del municipio Urdaneta del Estado Aragua de 18 de junio de 1999 (Anexo al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre
de 2007}

4t actas policiales del Cuerpo Téenico de Policla Judicial de 28 de agosto de 1898, {Anexo al escrito de los
peticionarios de fecha 14 de noviembre de 2007).

148 pceas policisles del Cuerpe Técnico de Policfa Judicial de 28 de agosto de 1998. [(Anexo al escrito de los
peticionarios de fechs 14 de noviembre de 2007). '

160 Actas policiales del Cuerpe Técnico de Policia Judicial de 28 de agoste de 1988. {Anexo al escrito de los
peticionarios de fecha 14 ds noviembre de 2007).

151 Remisidn de recaudos sobre actividad dslictiva de 28 de agosta de 1998 (Anexo al escrito de los peticionarios
de 14 de noviembre de 2007).

152 Ragultade de autopsia de 29 de agesto de 1888 (Anexo al escrite de los peticionarios de 14 de noviembre de
2007).

153 Auts del Cuerpe Técnico de Policia Judisial de 1 de septiembre de 1988 (Anexo &l escrito de los peticicnarios de
14 de noviembra de 2007},

18 Dgglaracion de Analinar Morales Mauro ante &l Cuerpo Técnico de Policla Judicial de 1 de septiembre de 1998
{Anexo al escrito de fos peticionarios de 14 de neviembre de 2007); y Declaracion de Héctor Enrique Machuca Arrischi ante
el Cuerpo Técnico de Policia Judicial de 2 de ssptiembre de 1998, (Anexa al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre
de 2007). -

18 Acta policial del Cuerpe Téenlvo de Policia Judicial de 3 de séptiembre de 1898 {Anexo al escrito de los
peticionarios de 14 de noviembre de 2007).

% Daclaracidn de Alsxis José Amador Mujica ante el Cuarpo Téenico de Policla Judicial de 2 de septiembre ds
1998, (Anexo al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007); Declaracidn de Amilcar José Henrigusz Cedene
ante @l Cuerpo Técnico de Policia Judicisl de 2 de septiembre de 1998. (Anexc al escrito de los peticionarios de 14 de
noviembre de 2007): Declaracién de Carlos Alberto Sandoval Valor ante el Cuerpo Técnico de Policia Judicial de 2-de
septiembre de 1998, {Anexo 2l escrite de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007); y Declaracion de Rizzon Vicente
Superlano Rojas ante el Cuerpo Técnico de Policia Judigial de 2 de septiembre de 1988, {Anexo al escrito de los peticionarios
de 14 de noviembre de 2007},
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247. Entre el 7 de septiembre de 1998 y el 22 de enero de 1999 se requiri¢ la practica de
una serie de prusbas. Algunas fueron practicadas y otras no recibieron respuesta. De acuerdo & las
actas del expediente disponibles, la actividad procesal en estos meses puede resumirse en: la
solicitud de acta de enterramiento v defuncién de Benito Antonio Barrios'®; la remisién por parte del
Cuerpo de Seguridad y Orden Publico del Estado Arsgua del armamento utilizado en el
procedimiento gue resulté en la muerte de Benito Antonio Barrios'E; |a remisién de dichas armas al
Laborztorio Criminalistico a fin de que se practicaran las experiicias de reconocimiento legai,
mecénica v disefo y comparacidn balistica'®®; la remision de! resultado de estas experticias
indicande que e} proyectil no fue disparado por ninguna de las referidas armas de fuego™; la
remisién del resultado de experticia de reconocimiento legal a un proyectil’®": la solicitud de avaldo
prudencial a bienes supusstamente robados por Benito Antonio Barrios'®2; |la practice de dicho

avalio'®?; v la rendicién de informe pericial sobre dos armas de fuego y tres conchas ds cartucho®.

D248. Entre el 26 de enero y el 25 de febrero de 1999 ecudieron a declarar fres miembros
de la familia Barrios. Eldisa Barrios, hermana de Benito Antonio Barrlos'™; Jorge Antonio Barrics,
hijo de Benito Antonio Barrios y quien estaba presente al mormento de la detencidn y sustraccién de
su padre'®; y Victor Daniel Cabrera Barrios, sobrina de Benito Antonio Barrios quien estuvo presente
al momento en el que se estaban llevando a su tic de su residencia'®,
Remisidn del expediente al Poder Judicial, entrada en vigencia del Cédigo Orgénico Frocesal
Penal vy diligencias entre el 1 de noviembre de 2005 y el 7 de febrero de 2007

248. -El 18 de junio de 1999 la causa fue remitida al Juzgado del municipio Urdaneta del
Estado Aragua, donde se le dio entrada con el No. 755-997%,

157 Goligitudes de! Cusrpo Técnico de Policia Judicial de 7 de septiembrs de 1898 {Anexo ai escrito de los
peticionarios de 14 de noviembre de 2007},

158 Remision de armas al Cuerpo Técnico de Policia Judicial de 16 de septiembre de 1988 (Anexo al escrito de 08
peticionsrios de 14 de noviembre de 2007},

188 Soficitud de experticlas al- Laboratorlo Criminalfstico de 15 de septiembre de 1988 (Anexo al escrito de los
peticionarios de 14 de noviembra de 2007).

180 Rasultado de experticia de recanocimiento legal y comparacian balistica de 15 de enero de 19399 (Anexc al
escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007). '

181 Experticia de reconacimisnto legal a proyectil de 29 de septiembre de 1998 {Ansxo al escritc de los
peticionarios de 14 de noviembre de 2007},

82 gylicitud de avaltio del Cuerpo Téenico de Policla Judicial de 21 de enero de 1929 (Anexo al escrito de los
peticionarios de 14 de noviembre de 2007). :

183 valtio de 22 de enero de 1899 (Anexo al escritc de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007).

% Eyxperticia de reconocimiento legal, restauracién de serigles y comparacidn balistica de 21 de anern de 1999
{Anexo al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007].

185 Declaracién de Eloise Barrios ante el Cuerpo Técnico de Policfa Judicial de 26 de enero de 1999 (Anexo al
escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007},

8 Declaracidn de Jorge Antonio Barrios ante ef Cuerpo Técnico de Folifgfa Judicial de 27 de enero de 1999 {Anexo
al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007}

187 Daclaracion de Victor Daniel Cabrera Barrios ante el Cuerpo Técnico de Policia Judicial de 25 de febrero de 1999

(Anexo al escrito de log peticionarios de 14 de noviembre de 2007}, E! dosumente can el gue cuenta la CIDH se encuentra
incompleto. :

%8 Comunicacisn del Tribunal de Primera Instancia del Circuito Judicial Penal del Estado Aragua de 26 ds
septiembre de 2005 (Anexo 2 a la peticidn inicial sobre Benito Barrios y sus familiares presentada el 30 de disiembre de
2005); Interposicidn de recurso de ampare recibido en la Oficina de Alguacilazgo el 16 de junio de 2004 (Anexo 3 a la
peticién inicial sobre Benito Barrios y sus familiares presentada el 30 de diciembre de 2008); Oficio de remision at Juzgado

' Continua..,
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250. Debido a la entrada en vigencia del Cédigo Orgénico Proceszl Penal, el 28 de julio de
1989 se remitié &l expediente al Juzgade Segundo de Transicién del Circuito Judicial Penal del
Estado Aragua'®®, El 28 de abril de 2000 este dltimo Juzgado remitié el expediente a la Fiscalia
Superior de! Ministerio Péblico del Estado Aragua™™. A raiz de estos traslados, se denuncié que el
expediente se encontraba extraviado'”", ‘

251. La informacion disponible indica gue entre el 28 de abril de 2000 y el 1 de
noviembre de 2005 no se realizé diligencia siguna en la investigacion. En efecto, las investigaciones
se reactivaren como consecuencia de las solicitudes de la sefiora Eloisa Barrios quien el 2 de junio
de 2005 le solicité a la Fiscalia General de Ja RepUblica celeridad en la investigacion'’,

252. E 1 de noviembre de 2005 la Fiscalla para el Régimen Procesal Transitoric del
Estado Aragua (en adelante “la Fiscalia para el Régimen Transitorio”), se dirigié al CICPC a fin de
solicitarle la practica de las siguientes diligencias: recabar fotograffas al cuerpo de Benito Antonio
Barrios; obtener sl resultado de necrodactilia efectuade al cuerpo de Benitc Antonio Barrios de
acuerdo a memorando de 1 de septiembre de 1298; y tomar entrevista a las mismas personas gue
ya habfan rendido declaracion ante el Cuetpo Técnico de Policia Judicial'™.

263. El 5 de enero de 2006 Eioisa Barrios, Jorge Antonio Barrios y Victor Daniel Cabrera -
Barrios reiteraron sus declaraciones'™. El 16 de enerc de 2006 rindieron declaracién varias personas
sobre supuestos delitos cometidos por Benito Antornio Barrios'”®.

...continuacién .

del municipio Urdaneta del Estado Aragua de 18 de junlo de 1993 (Anexo al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre
de 2007); y Constancia de recepeion del Juzgado-del municipio Urdaneta del Estado Aragua de 21 de junio de 1989 {Anexo
al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007).

1% Auto de remisién al Juzgado Segundo ds Transicién del Circuito Judicial Penal del Estado Aragua de 28 de Julio
de 1982 [Anexo a escritc de las paticionarics de 14 de noviembra de 2007} Comunicacién del Tribunal de Primera Ihstancia
del Circuito Judicial Penal del Estado Aragua de 26 de septiembre de 2005 {Anexo 2 & la peticidn Injciat schre Behito Barrios
y sus familiares presentada e} 3C de diciembre de 2005 Interpesicidn de recurso de amparo recibido en ls Oficina de
Alguacilazgo el 16 de junio de 2004 {Anexo 3 a la peticién iniciat scbre Benito Barrios y sus familiares presentada el 30 de
diciembre de 2006); Oficio de remisién al Juzgado del municipic de Urdaneta del Estado Aragua de 18 de junio de 1489
{Anexc al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007).

170 aLte de remision a la Fiscalia Superior del Ministerio Pdblico de la Circunseripeidn Judicial del Estado Aragua de
58 de abril de 2000 (Anexo al escrite de los peticlonarios de 14 de noviembre de 2007}.

) 71 Comunicacidn dirigida a la Defsnsoria del Pueblo fechada 29 de agosic de 2005 [Anexo 3 a la peticlén Iniclal
sabre Benito Barrios y sus familiares presentada el 30 de diciembre de 2005); v Comunicacidn presentada en la Oficina ded
Alguacilazgo el 28 de junio de 2005 (Anexo 3 a la peticidn inicial sobre Benita Barrios v sus familiares presentada el 30 de
diciembre de 2008). ‘ ‘

172 Comunicacidn de la Direccién de Preieceidn de Derechos Fundamentales de 14 de julio de 2006 (Anexc 2 a la
peticidn iniclal sobre Benita Barrios y sus familiares presentada el 30 de diciembre de 2005); v Comunicacién de |a Fiscalia
General de e Replblica de 20 de jurio de 2005 (Anexo 2 a la peticién inicial sobre Benito Barrios y sus familiares presentada
el 30 de diciembre de 2006).

"3 Ofisio de la Fiscalfa para el Régimen Transiterio de 1 de noviembre de 2005 {Anexo al sscrito de los
peticionarios de 14 de noviesmbre de 2007). -

174 pcta de entrevista ge Elolsa Barrios ante el CICPC de & de enero de 2006 {Anexc al escrito de los peticionarios
de 14 de noviembre de 2007); Acta de entrevista a Victor Daniel Cabrera Barrios ante el CICPC de 5 de enero de 2006 -
(Anexo al eserito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007); y Acta de entrevista a Jorge Antonio Barrios ante el
CICPC de 5§ de enero de 2006 (Anexo al ascrite de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007). Bl acta de entrevista 3
Vistor Daniel Cabrera Bartios se encuantra ilegible. '

15 pora de entrevista a Héctor Enrique Machuce Arriechi ante el CICPC de 16 de enero de 2006 {Anexo 8! escrito
de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007); y Acta de entrevista s Mauro Apolinar Morales ante el CICPC de 16 de
enero de 2006 (Anexo el escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007).
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254, El 10 de julic de 2008, en respuesta a las solicitudes efectuadas ef 1 de noviembre
de 2005 por la Fiscalia para el Régimen Transitoric, el CICPC indicd que no se efectuaron tas
fijaciones fotograficas mencionadas por el citado fiscal'”®.

255, El 27 de julio da 2006 ef CICPC solicité a la delegacién del Estade Aragua la practica
de trayectoria balistica’”’. Asimismo se reiteré al Administrador del Cementerio Municipal del San
Francisco de Cara, Estado Aragua, oficio de 7 de septiembre de 1998 en el cual se solicitarcn
copias certificadas del acta de enterramiento de Benito Antonio Barrios'”.

256. El 28 de julioc de 2006 el CICPC solicité al Colegio de Médicos del Estado Aragua la

comparecencia de una médica que prestaba sus servicios en el Ambulatoric de Barbacoa pzare el 28
de agosto de 1988'%,

257, El 14 de agosto de 2006 el CICPC acudié a buscar algunos testiges y a dejar
citaciones. En esta diligencia se solicité a la sefiora Elbira Barrios, hermana de Benito Antonio
Barrios, indicacion de donde habien ocurrido los hechos para sfectuar una fijacion fotogréafica, a lo
que respondié que et inmueble habia sido derrumbadc™. A pesar de ello, el 31 de agosto de 20086
se efectud inspeccién Técnico Policial en el fugar de los hechos y se tomaron fotografias™' v el 1 de
septiembre de 2006 se remitié el levantamlento planimétrico resultante’®?,

268, El 16 y 17 de agosto de 2006 se recibieron una serie de declaraciones sobre la
muerte de Benito Antonio Barrios, incluidas algunas que ya habfan sido recibidas'®,

259, FEl 28 de agosto de 2006 sl CICPC solicité experticia hematol6gica al Jefe de
Laboratorio Criminalistico de Aragus sobre evidencia remitida mediante memorande de 15 de’
septiembre de 19983, La experticia fue completada el 6 de septiembre de 2006 indicando que no
fue posible determinar el grupo sanguineo de las muestras remitidas por lo “exiguo del material
existente" %5, : : - S TR

176 pcta de Investigacion penal dat CICPC de 10 de julic de 2008 {Anexo al escrito de los peticionarios de 14 de
noviembre de 2007},

177 Memorandum del CICRC de 27 de julic de 2006 {Anexo al-escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de
2007).

178 Ofisio del CICPC de 27 de julio de 2006 iAnexo & escritc de fos peticionarios de 14 de noviembre de 2007).
178 Oficio del CICPC da 28 de julio de 2005 {Anexo al escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007).

) 18 Acta de investigasidn penal del CICPC de 14 de agosto de 20086 {Anexo al escrito de los peticionarios de 14 de
noviembre ds 2007).

181 pcta de Inspeceidn Técnico Policial de 31 de agosto de 2006 {Anexa el escrita de los psticionarios de 14 de
noviembre de 20Q07). B! degumento se encuentra incompleto. . :

182 | gyantamiento planimétrico de 1 de septiembre de 2006 {Anexo al escrito de los peticionarios de 14 de
naviembre de 2007). T ’

155 Aqtas de entrevistas ante @l CICPC de 16 y 17 de agoste de 2008 a Carmen Elena Colorade, Antonio José
Ojeda, Eloisa Barries, Lilia Ysabel Soldrzano Barrios, Jorge Antonio Barrios Qrtufo v Darelbis Carolina Barrios lAnexo al
escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007).

18 Qfigio del CICPC de 28 de agosto da 2008 (Anexo al escrito de los peticienarios de 14 de naviembre de 2007},

'8 Experticia hematoldgica de 6 de septiembre de 2008 [Anexa al escrita de los peticionarias de 14 de noviembre
de 2007). ’
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260. El 4 de septiembre de 2006 se emitié un informe de analisis v reconstruccién de los
hechos por parte del experto designado para establecer la trayectoria balistica'®®,

261, El 22 de ciclembre de 2006 se reiteré memorando de 1 de septiembre de 1998 al
Jefe de |la Division de Lofoscopia del CICPC a fin de que remitiera a la brevedad posible el resultado
de la idantificacion de Benito Antonioc Barrios a partir de las muestras de necrodactilia practicadas &l
cadaver’®”.

262. El 1 de febrero de 2007 se solicitd, con cardcter urgente, al Comisario Jefe del
Comando Central “Antonio José Sucre” del Estado Aragua, copia del libro de novedades diarias
llevados por la Comisaria de la Zona Policial No. 31 del CSOP el 28 de agosto de 1998, incluidos los
funcionarios de guardia'®., El 15 de febrero de 2007 dicha entidad respondié que ios libros
salicitados no se encontraban en sus archivos™®.

263. El 7 de febrero de 2007 la Fiscalia para el Régimen Transitorio solicit informacién
al CSOP del Estado Aragua sobre dos vehicuios vinculados con la investigacion'®. Al dia siguients,

dicha entidad ie informé a la Fiscalia que uno de los vehiculos no pertensce a la institucion y le
solicité mas informacion para poder colaborar'®.

Ef acto conclusive de acusacion y fa imposibilidad de realizar la audiencia preliminar

264, El 17 de abrii de 2007 la Fiscalia para el Régimen Transitorio emitid el acto
conclusivo de la investigacién, acusando formalmente a los funcionarlos policiales Alexis José
Amador Mujica, Amilcar José Henriquez Cedefio, Carlos Alberto Sandoval Valor y Rizzon Vicente
Superiano Rojas por el delito de homicidio intenciona! simple en grado de complicidad correspectiva.
La consideracién principal del acto conclusivo es que el hecho no puede ser jusitificaco como un
enfrentamienio. En el mismo acto se dejé establecido gue la accién estaba prescrita en cuanto al
delito de uso indebido de arma de fuego'®2.

. 265, El 23 de abril de 2007 el Tribunal Noveno de Ceontrol del Circuito Judicial Penal del
Estado Aragua {en adelante “el Tribunal Noveno de Control”) acerdd convocar a audiencia preliminar
para el 22 de mayo de 2007'%, En esa fecha el Tribunal Noveno de Control difirié la audiencia
preliminar por falta de comparecencia de la Fiscalia para el Régimen Transitorio. Se fijé como nueva

186 Andiisis y reconstruccion de los hechos de 4 de septiembre de 2006 (Anexo al escrito de los peticionarios de 14
_de noviembre de 2007). E! resultade de esta experticia indica que Benite Antonio Barrios se encontraba de frente 2 su

vietimario y que la boca del cafién respecte de los dos herldas de arma de fuego, se encantraba en forma descendents hacia
&l. . . :

187 Ofigio de la Unidad de Asesoria Técnleo Glentffica e Investigaciones de 22 de diciembre de 2008 (Anexo al
escrito de los peticionarios de 14 de noviembre de 2007].

185 Oficio de la Fiscalfa para el Régimen Transitorio de 1 de febrero de 2007 (Anexo al escrito de os peticionarias
de 14 de noviembre de 2007].

188 Oficio del CSOP del Estado Aragua de 15 de febrero de 2007 (Anexo al escrito de los peticionarios de 14 de
noviembre de 20C7).

8% Oiclo de la Fiscalla para el Régimen Transitorio de 7 de febrero de? 2007 (Anexo al escrito de los peticionarios
de 14 de noviembre de 2007). ' ’ )

181 Oficio del CSOP del Estado Aragua de 8 de febrero de 2007 {Anexo al es¢rito de los peticionarios dz 14 de
noviembre de 2007). '

92 Acusacion de la Fiscalla para el Régimen Transitorla de 17 de abril de 2007 {Anexe al escrito de los peticionarios
de 14 de noviembre de 2007},

193 Ao de! Tribunal Noveno de Contrel de 23 de abril de 2007 {Anexo al escrito de los peticicnarios de 14 de
noviembre de 2007).
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fecha el 23 de octubre de 2007'%. En algunas de las boletas de notificacién a ios imputades se
escribié como fecha el 22 de octubre de 2007'%%, La audiencia fue nuevamente diferida para el 6 de
marzo de 2008, fecha en la cual tampoco pudo celebrarse por la incomparecencia de dos
imputades, quedando fijada ia diligencia para el 28 de mayo de 2008'%. En esta fecha la audiencia
fue diferida por incomparecencia de la defensa de los cuatro imputados, debido a que en esa fecha
estas personas asistieron a otro zcto'¥, En su-escrito de medidas provisionales a la Corte
Interamericana de 20 de octubre de 2009, el Estado indicd que la audiencie prefiminar fijada para el
28 de mayo de 2009 no pudo realizarse por incomparecencia de los imputados y de su defensa’®,
La informacién disponible indica que a la fecha no se ha realizado la audiencia prefiminar’®®,

Recursc de amparo constitucional y solicitudes ante otfras autoridades estatales

266. El 18 de junio de 2004%® Eloisa Barrios interpuso accién de amparo constitucional
contra la Fiscalfa Superior de la Circunscripcion Judicial de! Estado Aragua por violacién de derechos
constitucionales ante la negativa de dicha autoridad de “decidir sobre la culminacién de ia etapa
preparatoria en relacion al ajusticiamiente” de Benito Antonio Barrios®®'. Tras una sarie de trémites,
el 27 de abril de 2006 fue desestimada definitivamente la accién de amparo®®2.

267. El 29 de junio, ef 13 de julio, el 29 de agosto y el 2 de septiembre de 2005, Ia
sefiora Eloisa Barrlos envié comunicaciones a la Defensorfa del Pueblo, la Fiscalla General de la
Republica, el Ministerio del Interior y Justicia, la Comision de Derechos Humanos de la Asamblea
Nacicnal, la Vicepresidencia de la Rep(blica, la Presidencia de la Republica, a fin de denunciar el

194 Aute del Tribunal Noveno de- Contrel de 22 de mayo de 2007 {Anexo af escrito de los peticionarios ds 14 de
noviembre de 2007). .

-185 Zoleta de notificacién a Carlos Alberta Sandoval Valor de 22 de mayo de 2007 {Anexo al escrito de los
peticionarios de 14 de noviémbre de 2007). -

“196 (Oficio de la Fiscalia General de |z Reptblice de 25 de abril de 2008 {Anexo 75 al escrito de los peticionarios
recibido el 4 de diciembre de 2009). ' .

W7 |nforme del Estade ante ia Corte Interamericana de ‘Derachos Humanos en el procedimiento de medidas
arovisionales de fecha 3 de marza de 2009 {Anexo 76 al escrito de los peticionarios recibide el 4 de diciembre de 2009].

128 [nforme de} Estado venezolano a iz Corte Interamericana de 2 de actubrs de 2009 sobre implementacion de,
medidas provisionales (Anexo 7 al escrito de fog peticionarios racibido el 16 de febrero de 2010},

198 Escrito de los peticionarios recibido &l 4 de diciembre de 2008, Esta informacidn no ha side controvertida por el
Estado, .

200 | 5 parracién de la paticidn inicial presentada el 30 de diciembre de 2005 asi como el sello de reeibido del
documente de Interposicién del recursa de amparo sefiaian como fecha el 18 de junio de 2004, sin embargo, ia decisién de la
Corte de Apelaciones indica que fue interpuesto i 13 de junio de 2005,

201 [ntarposicion de recurso de amparo recibide en la Oficina de Afguacilazgs el 18 de junio de 2004 {Anexo 3 a |a
peticién inicial sobre Benita Barfos vy sus familiares preseniada el 30 de disiembre de 20065); y Decigidn de la Corte de
Apelaciones del Circuita Judicial Penal del Estado Aragua de 26 de agosio de 2005 (Anexo 1 a la peticidn inicial sobre Benito
Barrios y sus familiares presentada el 30 de diciembre de 2005}, En esta decisién s& resumen las actuaciones del proceso de
ampars cuye detalle fue adjurtado por los petisicnarios como Anexo 2 y 3 g la peticidon inicial scbre Benito Barries y sus
familiares preseniada el 30 de diciambre d& 2005,

201 Eeprite de las peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009; Interposicién de recurso de apelacidn presentad
an |z Oflcina del Alguacilazgo el 28 de junio de 2006 |Anexo 3 a la peticién inicial sobre Benito Barrios y sus familiares
presentada el 30 de diciernbre de 2008); Decisitn de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicia! Penal de! Estado Aragua de
28 de agosto de 2005 lAnexo 1 a le peticidn inlcial scbre Benito Barrios v sus familigres presentada el 30 de diciembre de
9008): Comunicacidn del Tribunal de Primera Instancia del Clrcuito Judicial Penal del Estado Aragua gde 26 de septiembre de
2005 (Ansxo 2 a la peticién inicial sobre Benita Barrios vy sus familiares presentada el 30 de diciembre de 2005); y Cecision
dal Tribunal Sexta de Juicio del Clreuito Judicial Penal del Estado Aragua de 13 de actubre de 2005 {Anexo 2 a la peticidon
inicial sabre Benito Barrios y sus familiares presantada el 3C de diciembre de 2005).
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asesinato de su hermano de manos de funcionarios policiales de! Estadc Araguas, y el retraso
procesal e impunidad imperantes en la investigacion de los hechos®®.

12.1.2 Consideraciones de la Comisign

268, Un andlisis en conjunte de la prusba aportada sobre la investigacién relacionada con
ia muerte de Benito Antonio Barrios, indica que pasados casi 12 afios de ese hecho, las
circunstancias en las cuales ocurrié aln no han sido esclarscidas y, por lo tanto, no se han
dispuesto las sanciones gue en su caso correspondan. La Comision estima que este plazo es en si
mismo irrazonable v que no existen svidencias sn el expediente gue pusdan justificar la demora. En
particular, la investigaciéon no reviste mayor complejidad en fanto se trata de una Unica victima vy los
posibles responsables estaban identificados desde el primer dia de la investigacién. Por otra parte,
las omisiones y largos perfodos de inactividad demuestran que las autoridades encargadas no han
actuado con la diligencia necesaria en estos casos y no-han dispuesto de manera oportuna los
mecanismos adecuados para establecer si el uso letal de la fuerzas fue estrictaments necesario y
proporcional al riesgo que supuestamente representaba la victima.

269. De la lectura de las piezas del expedienie gue se encuentran en poder de la
Comisién, resultan una serie de omisiones e irregularidades gque se exponen en los siguientes
parrafos.

270. A lo largo del proceso vy, especialmente, en las primeras etapas de la investigacion,
se le dio particular relevancia a fos antecedentes delictivos de Benito Antonio Barrios.

271. Entre el 28 de abril de 2000 y el 1 de noviembre de 2005, es decir, en 5 afios vy
medio, no se adelanté diligencia alguna, reactivandose la investigacién como consecuencia de una
solicitud de ia familla y da! recursc de amparo.

272. Diligencias preliminares de vital importancla solicitadas en el afio “1998, fueron
reiteradas a las autoridades involucradas en el afic 2008, sin que en 8 afios se hubiera efectuado
seguimiento alguno por parte de los funcionarios de investigacion. :

273. En relacién con lo anterior, las respuestas de la mayorfa de estas autoridades a los
requerimientos efectuados en el afio 2008, evidencian los efectos nocivos del paso del tiempo. Por
ejemplo, la reconstruccién fotogréfica del sitio del hecho no tuvo efecto alguno debido a que sl
inmueble dende ocurrieron los suceses fue derrumbado. '

274. Oiro ejemple es qus la solicitud por primera vez en el afio 2007, 9 afios después de
ocurridos los haches, de los libros de novedades de las comisarfas involucradas, obtuvo como
respuesta que los archivos no estaban disponibles. Ante esta respugsts, las autoridades de
investigacién no dieron seguimiente ni le solicitaron al CSOP del Estado Aragua que indicara donde
nodia obtenerse tal informacion.

203 Comunicaciones presentadas en la Defensorfz del Pusblo, la Fiscalla General de la Republica v el Ministeric del
Interior y Justicia el 28 de junio de 2008 {Anexc 3 a |2 psticién inicial sobre Benito Barries v sus familiares presentada el 30
de diciembre de 2005); Comunicaciones presentada s en la Comisién de Derechos Humanes de la Asamblea Nacicnal v en ia
Viceprssidsncia de la Reptiblica el 13 de julio de 2005 {Anexo 3 z la peticién iniciai sobre Benito Barrios y sus familiaras
presenteds el 30 de diciembre de 2005); y Comunicacién presentade en la Prasidencia de la Reptblica ef 2 de septiembre de
2005 (Anexo 3 a la peticién Inicial sobre Benite Barrios y sus familiares presentada el 30 de diciembre de 2008); vy
Comunicacion dirigida a la Defansorfa del Puebla fechada 22 de agosto de 2005 (Anexo 3 a la peticidn inicial subre Benito
Barrios v sus familiares preseniada el 30 de diciembre de 2005).
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275. Fue recién en el afio 2006 gue se efectud una experticla de reconstruccién des los
hechos vy trayecteria balistica, ambas de reconocida ralevancia en casos en los que existe disputa
sobre la posibilidad de un enfrentamiente. Para que tenga efecto Util, estas diligencias deben
practicarse en las primeras etapas del procedimiento, lo que no sucedié en el presente caso. Como
se indicé anteriormente, la mayorfa de las diligencias iniciales estuvo dirigida a establecer el
prasunto pasadc delictive de la vlctima.

276. Al momento de emitir el acto conclusivo de acusacion el 17 de abril de 2007, o
Fiscal no habia dadc seguimiento a las diligencias que quedaron pendientes por falta de respuesta
completa de las entidades involucradas como el libro de novedades, y la experticia de automovlles.

277. Desde el 23 de abril de 2007, hace casi tres afios, sl proceso permanece paralizado
a la espera de que se realice la audiencia preliminar, |a cual ha sido diferida sucesivamente hasta la
fecha, sin que se cuente con informacidn sobre la aplicacidn de los mecanismos legales dispenibles
contra las personas, inciuidos funcionarios de la fiscalia y defensores de oficio, que han
obstaculizado el avance del proceso en esta etapa.

12.2 Sobre los allanamientos, destruccién y robo en las viviendas de Justina Barrios,
Elbira- Barrios, Luis Alberto Barrios, Orismar Carolina Alzul y Brigida Oneida Barrios
entre el 28 y el 30 de noviembre de 2003

12.2.1 Hechos sobre los procesos

278. Entre el 2 v &! 4 de diciembre de 2003 Brigida Oneida Barrios, Luis Alberto Barrios y
Orismar Carolina Alzul, denunciaron ¢l allanamiento a sus viviendas y el robo de sus pertenancias®”.

279. E 12 de diciembre de 2003 se dispuso- el inicio de la averiguacién penal,
ordenandose ai CICPC la practica de las siguientes diligencias: inspeccion técnico policial dsl lugar
doride ocurrié el hecho, entrevista a posibles testigos, solicitud de documentacion de los artefactos
hurtados, identificacién de funcionarios adscritos a la comisaria policial de Guanayen y Barbacoa,
entrevista a todas las victimas, inspeccién técnico policial del libro de novedades diarias entre &l 27
y al 29 de noviembre de 2003 y avallo prudencial®®.

280, E! 9 de diciembre de 2003 la Defensoria del Nifio, Nifia v Adolescente acudié a la
residencia de Luis Alberto Barrios y Orismar Carclina Alzul, donde pudo constatar dafios®®.

281. FE! 16 de diciembre de 2003 el CICPC soliciis al CSOP del Estado Aragua, copias
certificadas de las novedades llevadas entre los dfas 27 a 29 de noviembre de 2003207,

282. FEl 1° de marzo de 2004 se recibié en lz Fiscalia Superior de! Ministerio Pdblico de Ia
Circunscripcion Judicial del Estado Aragua, escrito mediante el cual los peticionarios denunciaron los
allanamientos en las viviendas. Los delitos denunciados fueron “allanamiento de morada sin orden

204 Danuncias de Brigida Onelda Barrios, Luis Alberto Barrios, Drismag Caralina Alzut entre el 2 y el 4 de diciembra
de 2003 {Anexc &l escrito de los peticionaries tecibido el 16 de febrero de 2016},

205 Orden de inicio de ia investigacion de 12 de diciembre de 2003 (Anexo al escrito de los peticionarios recibido el
18 da febrerc de 20909,

208 Agta de visita de la Defensoria del Nifio, Nifie v Adolescente da 8 de diciembre de 2003 (Anexo al escrito de los
patisionarios recibido el 16 de febrero de 2C1Q).

207 QOficio dal CICPC de 16 de disiembra de 2003 {Anexo al escrito de los peticionarios recibido el 16 de febrero de
2010).
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judicial”, “hacerse justicia por sus propias manos”, “abuso de autoridad”, “simulacion de hecho
punible”, “uso indabido de arma de fuego”, “instigacién a delinquir” y “robo agravado” 2.

283. El 21 de febrero de 2005 el CICPC se dirigié a !a residencia de Qrismar Carolina Alzul
{para este momento su compafiero Luis Alberto Barrios habfa sido asesinado) a fin de tomar
entrevista y efectuar inspeccién®™®, En la misma fecha se dejo constancia de la |dentmoamén del
funcionario policial José Gregoric Pefia Clavo como imputado de los hechos?'?,

284. E| 28 de febrero de 2005 se tomd entrevista a |a sefiora Brigida Oneida Barrios quien
reiteré la narracién efectuada en la denuncia inicial e indicd que los responsables eran el Inspector

Wilmer Bravo y el Sargento José Gregaric Clavo, quienes andaban buscando a su hermano Narciso
Barrios?'".

285. Los peticicnarios aportaron fotos de la vivienda de Lufs Alberto Barrios y para
demostrar su veracidad solicitdé que se practicaran las experticias legales correspondientes®'?.

286, El 30 de mayo de 2005 |a Fiscalla Vigésima del Ministerio Pdblico del Estado Aragua
le solicitd al CICPC la practica de las siguientes diligencias: ampliacién de entrevista a victimas,
coordinar una diligencia de reconocimiento de fotos por parte de lcs testigos presenciales, sclicitar
caopia del acta de nombramiento y aceptacion del cargo de los funcionarios involucrados, asi como

copia del libro de novedades, rol de servicio y actas policiales dél procedimiento. Este oficio fue
reiterado el 22 de sgosto de 200523,

287. El 23 de agosto de 2005 la Fiscalla Vigésima del Ministeric Pdblico del Estado
. Aragua, solicitd a la Defensorfa del Nifie, Nifia y Adolescente, informacidn sobre el estudio social
realizado a la casa de Luls Alberto Barrios el 9 de diclembre de 2003%™,

288. . El 20 de septiembre de 2006 se citd a declarar, a través del CSOP del Estado
Aragua a los funclunanos José Gregorio Clavo Pefia v & Wilmer Bra\roz15 Esta citacion fue reiterada
el 6 de noviembre?'® y el 5 de diciembre de 200627, El 12 de diciembre de 2006 compareci6 el

208 Comunicacién presentada en la Fiscalia Supericr del Ministerio Publico de la Circunserlpeién Judicial del Estado
Aragua el 1° de marzo de 2004, {Anexo A dsl escrito de ios peticicnerios fechado de 3 de maye de 2004).

29 Acta de investigacisn del CICPC de 21 de febrero de 2005 {Anexo al escrito d los peticionarios recibido ol 16
de febrero de 2010).

210 Acta de investigacidn del 'CICPC de 21 de febrere de 2005 (Anexo al escrito de los peticionarios recibido el 16
de febrero de 2010).

.21 Acta de entravista a Brigida Oneida Barrios de 2B de febrero de 2005 (Anexc al escrito de los peticionarios
recibido el 16 de febrero de 2010},

212 Escrito de los petlclonarlos al CICPC anexando fotograflas (Anexo al escrito de los peticlonarios recibido el 16 de
febrero de 2010},

2% Ofigips de la Fiscalia Vigésima del Estado Arague de 30 de maye v 22 de agosto de 2005 {Anexo al escrito de
los peticionarics recibide el 18 de febrero de 2070}

1% Ofigio de la Fiscalla Vigésima del Estedo Aragua de 23 de agosto de "2005 (Anexa al escrito de los paticlonarios
recibido el 16 de febrero de 2010},

215 Boletas de citacidn a los funcaonanos José Gregorio Clavo Pefia y a-Wilmer Bravo de 20 de septiombre de 2006
{Anexa &l escrito de los petlcmnanos recibido el 16 de febrero de 2010},

218 Boletas de citacidn a los funcicnarios José Gregorio Clavo Pefia v a Wilmer Bravo de 6 de noviembre de 2006
{Anexo al escrito de los paticionarios recibido el 16 de febrero de 2010,

217 Roletas de citacidn a Jos funcionarios José Gregorio Clavo Pefia y a Wilmer Bravo de 5 de diciembre de 20086
{Anexo al escrito de los peticionarios recibide el 18 de febrera de 2010}, '
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funcionario Wilmer Bravo v se efectud acto de imputacién por los delitos de violacién de domicilio v
hurto simple®'@.

289, El 3 de octubre de 2006 acudié a declarar !a sefiora Brigida Oneida Barrios quien
reiterd la narracién de los hechos®'®,

200. E|l 5 de diciembre de 2006 se reguirié al CSOP del Estado Aragua, copia del libro de
novedades de la comisarfe de Guanayen en las fechas relevantes®®. '

291. El 16 de enero de 2007 se efectud acto de imposicién de actas al funcionario José
Gregorio Clavo Pefia®®!. En la misma fecha acudi6 a prestar entrevista el funcionario Wilmer Bravo
quien no se refirid a los hechos presentados por las victimas, indic6 que se presentd el robo de una
ametraliadora e hizo hincapié en la supuesta conducta delictiva de la familia Barrios™?2.

2702, El 24 de enaro de 2007 el CSOP del Estado Aragua aportd documentacion indicando
que se trataba del libro de novedades correspondiente a las fechas indicadas?®.

283. Entre febrero y abril de 2007 'la Fiscalia Vigésima del Ministerio Publico del Estado
Aragua, reiteré el pedido del libro de novedades de la Comisaria de Guanayen, inciuyendo el
correspondiente .é[ 30 de noviembre de 2003 e hizo varias citaciones, sin que conste que las
personas respactivas acudieran a rendir entrevista ni que se presentaran mas libros de novedades u
otra documentacion oficial®®,

294. En el proceso ante la Comisidn y en los escritos de observaciones de medidas
provisionales ante la Corte, los peticionarios han venido indicando que en esta investigacion se
omitié la préctica de importantes diligencias como el peritaje judicial para cuantificar las pérdidas
ocasionadas?®. ‘

- =295, El'3 de febrero de 2008 1a Fiscalia a cargo le reiterd a la-Defensorfade Proteccion
del Nifio v del Adolescente la solicitud de informacién sobre ios resultados del estudio social
-practicado a la vivienda de las victimas. En la misma fecha, se reiterd al CSOP del Estado Aragua la
comparecencia de dos funcienarios policiales. £l 29 de febrero de 2008 la Fiscalla a cargo le reiterd
al CSOP del Estado Aragua, solicitud de copia certificada de |os libros de novedades y rol de guardia

218 Actg de Jmputacidn de 12 de diciembre de 2003 (Anexo al escrito de los peticionarios recibide el 16 de febrero
de 2010). '

21 Acta de entrevistz de Brigida Oneida Barrios de 3 de octubre de 2006 (Anexo al escrito de los peticionarios -
recibido el 16 de febrerc de 2010}, -

220 Ofigip de la Fiscalia Vigésima del Estado Aragua de 5 de diciembre de 2008 (Anexo al escrito de los
peticienarios recibldo el 16 de febrero de 20101, )

22 Acta de acto de imposicién de actas de 16 de snaro de 2007 {Anexo al escrito de los peticionarios recibide el
16 de febrero de 2010}, :

222 pora de entrevista de Wilmer Brave de 16 de enere de 2007. [Anexa al escrito de los peticicnarios recibido ef 16
de febrero de 2010).

223 Ofigio del CROP del Estado Aragua de 24 de enero de 2007 LAnexé al escrito de los péticionarios recibide el 16
de febrera de 2010).

225 Gficios de enero, fabraro, marzo y abril de 2007 de la Fiscalia Vigéaima del Ministerio Publico del Estado Aragua
(Anexo al escrito de los peticionarios recibide el 16 de febrero de 2010).

25 Eserito de los peticlonarios recibido el 18 de febrero de 2010; Escrito de observacicnes de fos peticionarias ante
la Corte Intsramericana sobre las medidas provisionales de 1 de agosto de 2007 (Anexa 1 al escrito de los peticionarios
recibido el 16 de febrero de 2010},
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de las comisarias de Barbacoa y Guanayen correspondiente a los dias 27 al 30 de noviembre de
2003%%,

286. El 12 de noviembre de 2008 la Fiscalie Vigésima del Ministerio Plblico de la
Circunscripcién Judicial del Estado Aragua, notificé el archivo fiscal de la causa®’. La Comisién no
cuenta con la decision de archivo fiscal. La informacién disponible indica gue este archivo fue
decretado sin que las entidades oficiadas hubieran dado respuesta a cada una de las solicitudes de
la Fiscalia, v sin que se hubieran practicado las diligencias referidas por los peticionarios, en
particular, el peritaje sobre los dafios a las viviendas.

12.2.2 Consideraciones de la Comision

2797. De l!a lectura de las piezas del expedients que se encuentran en poder de la
Comisién, resulta una serie de omisicnes e irregularidades que se exponen en los siguientes
parrafos.

298. A lo largo del procesc, no se realizaron diligencizs fundamentales solicitadas por los
afectados, como una reconstruccidon de los hechos o una experticia de los dafios causados a las
cuatro viviendas. Cabe resaltar que en un caso como el presente, era de suma relevancia disponer
estas diligencias de manera oportuna, al inicio de la investigacidn, debido a que era pravisible que la
escena de los hechos mudara ante la necesidad de |a familia de raconstruir sus viviendas y continuar
sus ac‘uwdades cotidianas.

299. La Defensorfa del Nifio, Nifia v Adolescents tan sdélo acudid a la casa de Lufs Alberto
Barrios para efectuar un andlisis social de los dafios causados, sin que se cuente con informacién
sobre las razones por las cuales no se practicé la misma diligencia a las tres casas restantes.
Tampoco se tiene conocimiento del seguimiento efectuado a esta diligencia.

* 300. - La informacién disponible indica gue entre diciembre de 2003 vy febrero de 200% na- et

se adelantd diligencia alguna.

301. La primera vez que se solicitd el libro de novedades y otra documentacién oficial al
Cuerpo de Seguridad y Orden Publico del Estado Aragua fue el 16 de diciembre de 2003. Pasados b
afios, en el 2008 la fiscalia a cargo continuaba solicitando la misma documentacidn sin que se tenga
conocimiento de la aplicacion de medidas coercitivas para que la autoridad policial respondiera de
manera oportuna a los requerimientos,

302. A pesar de que desde la primera denuncia presentada por las victimas en diciemnbre
de 2003, identificaron a los posibles responsables, la primera vez que se cité a dichas personas a
declarar fue casi tres afios despuds, el 20 de septiembre de 2008. Tan sb6lo una de estas personas
acudié a declarar sin que se tenga informacién sobre si el funcionario Pefia Clavo rindi¢ entravista.

303, La informacién disponible indica que el archivo fiscal de la causa fue decretado casi
5 afios después de los hechos, sin contar con los elemeantos de prueba requeridos. No resulta que

los hechos que se analizan en esta seccidn revistan especial complejldad gue justifique el tiempo
utilizado en la investigacion,

22 |nfgrme - del Estads ante la Corte Interamericana de Derechosl Humanos en el procedimiento de medidas
provisionales de fecha 29 de abrii de 2008 (Anexo 4 al escrito de los peticionarios recibido el 16 de fsbrero de 2010).

20 \nfarme del Cstado ante ia Corte interamericana de Dereches Humancs en el procedimiento de medidas
provisionales de fecha 2 de octubre de 2009 {Anexo 7 al escrito de los peticionarics recibido el 18 de febrero de 2010}
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12.3 Sobre la ejecucion extrajudicial de Narciso Barrios el 11 de diciembre de 2003 y las
amenazas contra Néstor Caudi Barrios

12.3.1 Hechos sobre los procesos

El inicio de lz investigacién sobre la muerte de Narciso Barrios v la denuncia sobre amenazas
contra Néstor Caud/l Barrios, en ef contexto de esta investigacién

304. La Comisién aclara que ai valorar la prueba disponible sobre las investigaclones de lo
sucedido a Narciso Barrios, se tomaran en especial consideracion los alegatos de jos peticionarios
tanto ante la Comision Interamericana como a nivel interno sobre las mlltiples dificultades para
obtener copias del expediente®®. Debido a esta situacién, sumads a lg falta de presentacidn de
dichas copias por parte del Estado, la CIDH otorgard relevancia probatoria a la narracién de los
peticionarios scbre fos procesos internos, narracién que, segun indican se basa en la evaluacion
directa del expediente y, en todo caso, no ha sido puesta en duda por el Estado.

205. El 11 de diciembre de 2003, el mismo dia de ocurrida la muerts de Narciso Barrios,
el CICPC inicid una investigacidon?®,

305. El 1° de marzo de 2004 se pressnt6 en la Fiscalia Superior del Ministeric Piblico de
la Circunscripcion Judicial del Estado Aragua, escrito mediante el cual los peticionarios denunciaron
el asesinato de Narciso Barrios de manos de funcionarios policiales del Estado Aragua., Se presenté
formal denuncia contra José Gregorio Clavo y otro funcionario de apellido CThéavez como
responsables de la muerte de Narciso Barrios. En la misma comunicacion se solicits ta practica de
una serie de diligencias para el esclarecimiento ds jos hechos y se solicitd medida de proteccién a
favor de Juan Barrios, Oscar José Barrios, Jorge Antonio Barrlos v Pablo Solorzano, en virtud de fas
amenazas recibidas por la familia Barrios por parte de funcionarios de la policia de Aragua®®.

307.- El 21 de abril de 2004 los peticionarios presentaron un escrito ante la Fiscalla 14 del
Ministerio Pablico de la Circunsecripcién Judicial del Estado Aragua, mediante el cual promovieron
pruebas testimoniales sobre la muerte de Narciso Barrios™'.

. 228 Entre ol 21 de mayo y &l 17 de Junic de 2004 los peticionarius denunciaren ante la Fiscalla Superior de la
Circunscripeisn Judisial del Estado Aragua, ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Penal en Funciones de Control y ante
ia Direccién General del CICPC, la falta de acceso al expediente por parte de la sefiora Eloisa Barrias, solicitdndose el inicio de
investigaciones administrativas. Al respecto, ver: Comunicacién presentada en la Fisealla Superior de la Circunscripcion
Judicial del Estado Aragua el 21 de mayo de 2004 (Anexo C del escrito de los peticionarios recibido el 7 de junio de 2004); y
Comunicacidn presentada en la Oficina de Alguacilazgo el 14 de junio de 2004 (Anexo | del escritc de los peticionarios
recibido el 9 de agosto de 20041. En sus escritos ante la CIDH los psticionarios han sido reiteratives en informar qus no han

podido acceder a copias del expediente v que su narracion se basa en la transcripaidn que efectian de la cronologfa de las
actuaciones.

229 Escrito de los peticionarios recibido ef 9 de agosto de 2004,

0 Comunicacion presentada en la Fiscalia Superior del Ministerio Ptbliso de la Circunsecripeion Judiclal del Estado
Aragua el 1° de marzo de 2004. (Anexa A del escrito de los peticionarios fechado de 3 de mayo de 2004). Entre las
diiigencias solicitadas se encuantran: i} una ronda de reconocimiento donde estuvieran presentes todos los funcienarios que
participaren en el procedimiento gue resultd en la muerte de Narciso Barrios; i una ronda de reconocimiento donde
astuvieran presentes todos los funcionarios involucrados en los alianamientos vy la destruccidn de las viviendas de Brigida
Oneida Barrios, Justina Barrios, Elbira Barrios v Luls Alberto Berrios; @i} oficio a la Fiscalia 14 con sede en la ciudad de Villa
de Cura, exhortéandela a cltar a declarar a Pable Solérzana, Terelis Celoredo, Yelitza Lugo Pelaes y Néstor Barrios.

23 Comunicacidn presentada en la Fiscalia 14 del Ministerio Pdblice de la Circunsoripsién Judicial del Estado Aragua
el 21 de abril de 2004 [Anexc A dai escrito da los peticionarios recibido el 7 de junic de 2004). Los testigos propuestos en la
comunicacién son: Wilfredo Antonlo Cerezo, Yelitza Lugo, Caudi Barrios, Bennedanis La Rosa, Jorge Antonio Barrios, Pablo
Solérzano, Elbira Barrios, Yareliz Caldero, inés Josefina Barrigs y Orismar Carolina Alzul. Los peticionarios aportaron las
direccicnes de los testigos propuestos.
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308. El 1° de junio de 2004 los peticionarios presentaron ante Fiscalla 14 del Ministerio
Péblico de la Circunscripeién Judicial del Estado Aragua, escritc mediante el cual denunciaron que el
funcionario del CICPC Leopoide Zzpatas, encargado de la investigacién, el 26 de mayo de 2004
amenazd a Néstor Caudi Barrios, indicandole que podria quedar detenido v ser enviado al Internado
Judicial de Tocorén debido a su supuesta participacién en el robo de una finca. Asimismo, se
solicité expresamente la practica de una ronda de reconocimiento a todos los funcionarios que
estuvieron de guardia el 30 de noviembre y 11 de diciembre de 2003 a fin de que puedan ser
identificados por las victimas., También se solicitd el retiro del funcionario Lsepoldo Zapata de ia
investigacién sobre la muerte de Narciso Barrios™.

309. El 23 vy el 28 de julio de 2004 los peticicnarics denunciaron el retraso procesal en las
investigaciones??,

310. FEl 28 de julio de 2004 los peticionarios denunclaron ante la Fiscalia Superior del
Ministerio Publico de la Circunscripcién Judicial del Estado Aragua que habian decidido resguardar la
vida de Néstor Caudi Barrios, trasladandolo a otro lugar®4.

311. El 28 vy ef 30 de julio de 2004 se recibleron en la Fiscalfa Superior del Ministerio
Publico de la Circunsecripeion Judicial del Estado Aragua y en la Delegacion de la Defensorfa del
Pueblo del Estado Aragua, sendas comunicacionss de los pseticionarios mediante las cuales
informaron gue habfan revisado el expediente y que habian encontrado una serie. de irregularidades
en la investigacién®®. E! mismo dfa denunciaron ante la Fiscalia General de la Repdblica el retardo
procesal en las investigaciones adelantadas por el CICPC, Subdelegacion La Villa®®®.

312, FEI 7 de diciembre de 2004 los peticionarios denunciaron ante la Fiscalia Superior del
Ministerio Pdablico de la Circunscripeién Judicial dal Estado Aragua nuevas amenazas contra Néstor
_ Caudi Barrios y Oscar José Barrios®¥,

232 Cemunicacién presentada en la Fiscalfa 14 del Ministerio Pdblice de le Circunseripeidn Judicial del Estado Araguz
el 1 de junio de 2004 (Anexo B del escrite de log peticionarios recibido el 7 de junio de 2004},

233 Comunicacién presentada en la Oficina del Alguacilazgo el 23 de julio de 2004 (Anexo C del escrito de los
peticionarios recibido el © de agosto de 2004}; y Comunicacion presentada en la Fiscalia Superior de la Circunscripeidn
Judicial del Estade Aragua el 28 de julio de 2007 {Anexo F dsl escrito de los peticianarios recibida el 9 de agasta de 2C04); y
Comunicacién presentada en ia Defensoria del Pueblo del Estado Aragua el 28 de julio de 2004 (Anexo L del escrite de los
peticionarlos recibido el 8 de agosto de 2004).

234 Comunicacién presentada en la Fiscalla Superlor de |z Circunscripeion Judicial de! Estado Aragua el 28 de julio
de 2004 {Anexo 44 al escrito de ias peticionarios de 4 de diciembre de 2009). ‘

2 Comunicacian presentada en la Fiscalia Superior de la Circunscripsidn Judicial del Estado Aragua el 29 de julio
de 2004 {Anexo G del escritc de los peticionarios recibido el 9 de agosto de 2004); y Comunicacién presentada en la
Defensora del Pueblo del Estado Aragua el 30 de julio de 2004 [Anexc M dei escritc de los peticionarios recibido el 9 de
agosto de 2004, Entre dichas irsgularidades sefialaron: la no realizacidn de experticia balistica a las 2 balas extraidas del
cuerpo de Narciso Barrios, segun protacolo de autopsia de 22 de diciembre de 2003; la no realizacién del levantamiento
planimétrico, no obstante se ordend mediante oficio No. 7837 de 17 de diciembre de 2003, tedo por la complicidad por
amisidn dei funcionario det CICPC Subdelegacién La Villa, Leopoido Zapata; la no remision de las armas de fuego de los
funcionarios para la experticia de comparacidn ballstica, no obstante se soliclté-el 24 de junio de 2004 mediante eficio No.
3973; la no realizacién de la trayectoria balistica; la faltz de soligitud de la recenstruccién de los heches por parte de la
Fiscalia 14 al Tribunal de Control; la falta de solicitud de copia certificada del Libro de Novedades y del Rol de Guardia, no
cbsiante lz solicitud en ese sentide de la sefiora Eloisa Barrios ef 28 de abril de 2004,

23 Comunicecién presentada en la Fiscalia General de la Reptblica el 28 de julio de 2004 {Anexc H del escrito da
los peticionarios recibido el 9 de agosto de 2004},

27 Comunicaclén presentada en la Fiscalla Superior del Ministerio Piblico de la Circunseripeién Judicial del Estade
Aragua (Anexo 45 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2C09).
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313. Los peticicnarios sostuvieron que la etapa de investigacion concluyé sin que se
hubieran practicado pruebas fundamentaies para el esclarecimiento de los hechos. En su
consideracién, la acusacion sin material probatoric suficiente hace previsible una sentencie final
absolutoria. Entre las prusbas que a julio de 2004 no se habfan realizado se encuentran: la experticia
a las armas de fuego de los funcionarios que participaron en el hecho; la experticia a las balas
encontradas an el cuerpo de Narciso Barrios; la diligencia de reconstruccion de los hechos; la
diligencla de planimetria v trayectoria ballstica; la prugba de andlisis de trazas de disparos a los
funcionarios que participaror en el hecho; las declaraciones de los testigos presenciales Wilfredo
Cerezo y Yelitze Péez; y la solicitud de copia certificada del libro de novedades y del rol de guardia
del comando de policla de Guanayen®®. Esta informacién sobre omisiones al menos en la etapa
inicial de la investigacién no fue controvertida por el Estado. '

La acusacidn y fa imposibilidad de realizar la audiencia de juicio oral y publico

314. El 6 de marze de 2005 la Fiscalla Vigésima del Ministerio Pidblico del Estade Aragus,
presenié acto conclusivo de acusacién en contra de los funcionarios policiales Marco Antonio
Moreno Dorta, Leomar José Rovira Mendoza v José Lufs Riasco Ledn, adscritos al CSOP de dicho
Estado, por el delito de homicidio calificado en grado de complicidad correspectiva, ante el Tribunal
Segundc de Primera Instancia en Funciones de Juicio del Circuito Judicial Penal del Estado
Aragua?®. El acto conclusivo se emiti6 sin que se practicaran algunas de las diligencias solicitadas
por la familia come Ia reconstruecion de los hechos®*.

315. El 25 de mayo de 2005 se llevd a cabo Ia audiencia preliminar, en la cual el Juzgado
Quinto de Primera Instancia an Funciones de Conirol del Cireuito Judicial Penal del Estado Aragua,
admitié en todas sus partes la acusacion fiscal, decretando en contra de log acusados medida
cautelar sustitutiva, lo que implica que quedaron sujetos a ung prasentacion periddica ante dicho
Tribunal y suspendidos del cargo con goce de sueldo®’,

316, Teniendo en cuenta la entidad dei delito, al inicic de Ja etapa de juicio oral y pdblico- -~ - -

se intentd la constitucién de un tribunal mixio con escabinos™?,

217. La informacién disponible indica que se efectuaron varias convocatorias para la
constitucion de este tribunal y que tras varios intentos fallidos, finalmente el 6 de junio de 2006 se
acordé realizar e! juicic sin escabinos. B juicio estaba previsto para el 7 de diciembre de 2006, Sin
embargo, a la fecha nc ha sido posible realizar ia audiencia de juicio oral y pdblico pues la misma ha
sido diferida en siste oportunidades, siendo |a dltima de ellas & 19 de noviembre de 2009. Entre las
causales -para el diferimiento de las audiencias se encuentran la falta de comparecencia del
Ministerio Fablico, de los acusados y/o sus defensores, y la falta de despacho del Tribunal®®. Los

8 Escrito de los peticionarios recibido el & de mavyo de 2008.

238 Ofjcio de la Fiscalla General de la Repdblica de 25 de abril de 2008 (Anéxo 7% al escrito de os peticionarios
recibido el 4 de diciembre de 2009}; y Escrito del Estado recibido el 21 de junio de 2008,

20 Egrite de los peticionarios resibide el B de mayo de 2008; y Escrito del Estado reclbido el 21 de junio de 2006.
281 Egerito de! Estado recibido el 21 de junie ds 2008. :
242 Egerito del Estade recibide e 21 de junio de 2006,

243 QOficic de la Fiscalia General de la Republica de 25 de abril de 2008 {Anexo 75 al escrito de los peticionarios
recibida el 4 de diciembre de 2009); Informe del Estado ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos en i
procedimiento de medidas provisionzlss de fecha 3 de marzo de 2008 {Anexo 76 al escritc de los peticlonarios recibide el 4
de diciemnbre de 2009): Informe del Estado venezolano a la Corte Interamericana de 2 de octubre de 2002 sabre
implementacién de medldas provisicnzles (Anexo 7 al escrito de los paticionarios recibide el 15 de febrero de 2010). Ver
también: Escrito de los peticionarios recibido el 8 de mayo de 2008.
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peticionarios mencionaron que aunque el Estado ha sefialado gue en algunas ocasiones ia causa fue
la incormnparecencla de la victima, ello carece de certeza puesto que la sefiora Eloisa Barrios no
recibio boleta de notificacién®*?. El Estado no dio respuasta a este argumento.

Soficftudes y denuncias ante otras autoridades estatales

318. El 24 de marzo de 2004 v el & de abril de 2004 se recibieron en |la Gobernacién del
Estado Aragua v en la Presidencia de la Republica, sendas comunicaciones mediante las cuales los
peticionarios denunciaron los allanamientas, dafios y sustraccién de bienes a las moradas de
diferentes miembros de la familia Barrios, asl como la posterfor muerte de Narciso Barrios,
responsabilizande a funcionarios de la policfa de Aragua por tales hechos®¥*.

319. El 17 de junic de 2004 se recibid en la Defensoria del Pueblo comunicacién de los
peticionarios mediante la cual denunciaron el retarde en las investigaciones relacionadas con la
muerte de Narciso Barrios v las dificultades de acceso al expediente. Asimismo se solicitd que se
oficiara a la Direccién de Inspeccién y Disciplina del CICPC, la apertura de una investigacion
administrativa al funcionario encargade de la respectiva investigacion, por incumplimiento de sus
deberes legales; asi como a la Jefa de Sumarios de la misma entidad policial, por violacién del
Cédigo Orgénice Procesal Penal®®,

12.3.2 Consideraciones de la Comision

320. De la lectura de las piezas del expediente que se encuentran sn poder de la
Comisién, resulta una serie de omisiones e irregularidades que se exponen en los siguientes
parrafos.

321. No se sfectuaron oportunamente diligencias esenciales para la determinacién de si lo
sucedido a Narciso Barrios habia sido producte de un enfrentamiento o una ejecucién extrajudicial.
No se dispusieron medios de prueba dirigidos-averificar ia estricta necesidad y proporcionalidad det
uso de la fuerza letal contra la victima.

322. Existié un largo perfode de tiempo (un afio y medio] entre la acusacion y la primera
convocatoria a juicio oral, como consecuencia de intentos infructuosos de gonstituir un tribunal

mixta con escabinos, sin que el Estado hubiera justificado la demora en disponer el juicio a través de
un juzgado unipersonal.

24t pecrito de los peticionarios recibido el 16 de febrero de 2010,

25 Comunicacidn presentada en lz Presidencia de la Republica el 6 de abril de 2004 [Anexe N del escrite de los
peticionarios recibido ef 8 de agosto de 2004); y Comunicacion presentada en la Gebernacion del Estado Aragua el 24 de
marzo de 2004 {Anexo N del escrito de los peticionarios recibido el 8 de agosto de 2004). Mediante esta dltima
comunicacién se le solicltd al Gabernador del Estade Aragua: i) ordenar fa suspensién de los funcionarios hasta tanto
cuiminara la investigacidn penal; i} ordenar la apertura de una investigacién administrativa centra los referidos funcionarios; vy
i) ordenar una investigacidn para determinar los defios causados a ias viviendas, reacondicianarias, y raponer jos bienes
rebados. Por su parte, la comunicacién al Presidente de la Republica contiene las sigulentes solicitudes: i} oficiar al
Gobermnador del Estade Aragua exhortdndola para que ordenara la refaccidn de las viviendas quemadas asl como la reposicién
de todos los bienes rabadas; i) oflciar al Ministro de Relaciones [nteriores y de Justicia exigiéndole la apertura de una
averiguacion administrativa sobre la actuacidn de los funcionarios, asi como su suspansién hasta tanto concluya la
investigacion penal; y iii} oficiar al Director del CICPC ordendndole ques se investigue el retardo por parte de 2 CICPC,
Subdelegacion La Villa, Estado Aragua.

246 Comunicacién presentada en la Defensoria del Pushic el 17 de junio de 2004 {Anexo K del escrito de los
peticionarios recibido el 9 de agosto de 2004),
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323, De especial gravedad resuita el paso de casi tres afios y medic desde la convocatoria
a juicio oral y piblico en diciembre de 20086, hasta la fecha, sin que dicho juicio hubiera podido
iniciar con la audiencia respectiva. En este pericdo de tiempo ia audiencia se ha diferide en muitiples
oportunidades por causas imputables principalmente a autoridades estatales v el Estado no ha hecho
uso de fos mecanismos legales a su alcance para evitar la obstruccion en esta etapa y asegurar el
cumplimiento de los plazos previstos. ‘

324. La Comision destaca jos hechos narrades anteriormenie sobre las amenazas a Néstor
Caudi Rarrios en el contexto de esta investigacion, incluidas algunas provenientes de un funcionario
del CICPC a cargo de las averiguaciones. Como se ha explicado, Néstor Caudi Barrios es &l Gnico
testigo presencial de la muerte de Narciso Barrios v principalmente en el afio 2004 se activaron una
serie de mecanismos de amenaza, hostigamiento € intimidacion en su contra. Todos estos hechos
fueron denunciados a la Fiscalla & cargo de esta investigacién, sin que se hubieran adelantado
averiguaciones al respecto, a pesar de que la denuncia sefialaba indicios de que al mismo CICFC
podria haber intimidado al testigo para encubrir los hechos. La Comisién considera gue la falta de
investigacidn de amenazas contra los principales testigos de los hechos contribuye a ia denegacion
de justicia y a ia impunidad.

12.4 Sobre la detenci6n ilegal y arbitraria de Rigoberto Barrios y Jorge Antonio Bartios el
3 de marzo de 2004

12.4.1 Hechos sobre los procesos

325, Al dfa siguiente de la detenci6n de las victimas y mientras las mismas continuaban
bajo custodia del Estado, el 4 de marzo de 2004 se presentd en la Fiscalfa Superior del Ministerio
Piblico de la Circunscripeién Judicial del Estado Aragua, escrito de denuncia por parte de los
peticionarios respecto de fa detencién y “tortura fisica y psicolagica” cometida por funcionarios
policiales de! Estado Aragua contra Jorge Antonio y Rigoberto Barrios®7.

326. El 11 de marzo de 2004 Rigoberto Barrios y Jorge Antonio Barrios acudieron al
CICPC a declarar sobre los hechos, presentando una narracién detallada sobre la detencidn,
maltratos v traslados a comandaos de policia®®.

327, "El 5 de marzo de 2004 se efectud reconocimisnto médico legal a Rigoberto
Barrios?*,

. 228,  El 21 de febrera de 2005 el CICPC se trasladd a la finca El Roble para indagar sobre
un automovil con caracteristicas similares a las narradas, obteniendo la informacion de que dicho
vehiculo pertenece a la Gobernacién del Estado Aragua®®, El 22 de febrero de 2005 se tomd

297 Cgmunicacidn presentada en la Fiscalia Superior del Ministerio Plblico de la Circunscripeidn Judicial del Estado
Aragua el 4 de marze de 2004, {Anexo B del escritc de los peticionarios fechado de 3 de maveo de 2004), En esta denuncia
se saligitd i) la inmadiata libertad de los detenidos; i) la practica de un examen médico forense; i) la apertura de una
averiguacién penal contra el Inspactor Wilmer Bravo por |2 comisién de los delitos de privacidn ilegitima de la libertad, tortura
fisica y psicoldgica, y gbuso de autoridad; y iv}-celeridad = la solicitud de medida de proteccion.

13 golicitud de sobressimiznte de la Decimosexta Provisoria del Ministerlo Pdblico del Estado Aragua (Anexo 37 al
escrito de los peticionarios recibids el 4 de dictembre de 2008); v Declaracion de Jorge Antonio Barrios Qrtufio ante el CICPC
de 11 de marzo de 2004 ({Anexc 36 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2008).

249 gaficitud de sobressimiento de la Declmosexta Provisoria del Ministerio PUblico del Estado Aragua (Anexo 37 al
sscrito de los peticionarios recibide el 4 de diciembre de 2009); v Reconocimiento médice legal de B de marze dg 2004
{Anexo 40 al escrito de los peticionarios de 4 de diciembre de 2008)

289 gplicitud de sobreseimiento de la Decimasexta Provisaria del Ministerio Pdblico del Estado Aragua (Anexo 37 al
escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2008}, ’
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entrevista 2 un trabzjador de la finca El Reble quien informd sobre un robo de ganado en marzo de
2004 y |z denuncia interpueste en !a policia de Guanayen®'.

329, El Estado informé que también se solicitdé a las comisarfas de Guanayen y Barbacoa
copias certificadas de ios libros de novedades correspondientes al 3 y 4 de marzo de 2004752,

230, El 27 de marzo de 200E la Fiscalla Decimosexta Proviscria del Ministerio Plblico dei
Estado Aragua le solicité al Juzgado de Control que emitiera el sobreseimiento de la causa por
tratarse de lesiones leves y encontrarse evidentemente prescrito®, El 22 de noviembre de 2006 el
Juzgado Bécimo de Control del Circuito Judicial Penal del Estado Aragua, decreto el sobreseimiento
por haber transcurrido mas de un afio de ocurridos los hechos, siendo este el tiempo de prescripcion
establecido en la ley®*,

12.4.2 Consideraciones de la Comisién

331. De la lectura de las piezas del expediente que -se encuentran en poder de la
Comisién, resulta una serie de omisiones e irregularidades que se exponen en los siguientes
parrafos. :

332. Entre las diligencias practicadas aparece el reconocimiento médico legal a Rigoberto
Barrios Unicamente. No se efectud reconocimiente médico legal a Jorge Antonio Barrios en el marco
de este proceso, & pesar ds que la denuncia fue presentada muy pocos dias después de ia -
detencidn. En las actas del expediente no consta explicacion de por qué se omitié la préctica de esta
diligencia respecto de Jorge Anionio Barrios.

333. Las tnicas diligencias probatorias realizadas fueron la declaracién de las victimas vy sl
reconocimiento médico de una de ellas. No se tiene informacién sobre el andlisis que se hizo del
iibro' de novedades de los comandos policiales ni las razones por las cuales no acudieron a declarar
funcionarios que se encontraban an actividad en las fechas respectivas. o e e

334. Entre marzo de 2004 vy febrero de 2005, transcurrid un afio sin diligencia alguna.
Entre marzo de 2005 y marzo de 2008, transeurrié otro afio con el expediente paralizedo. Las
diligencias efectuadas en febrero de 2005 estaban dirigidas al supuesto robo sobre el cual los
policias cuestionaron a las victimas el dfa de los hechos y no hacia al actuar de los funcionarios en
la detencidn vy lesiones flsicas. ' :

335. La solicitud y decreto- del sobreseimiento se sustentaron AGnicamente en la
prescripcion del delito de lesiones personales y no hicieron referencia a la privacién de libertad de las
ylctimas, a pesar de que el delito de privacion ilegitima de libertad se encuenira contemplado en {a
legisiacién penal venezolana.

51 golisitud de scbreseimiente de la Decimosaxta Provisoria del Minié'terio Piblica del Estado Aragua {Anexo 37 al
escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciernbre de 2009).

252 Egerito del Estado recibido el 21 de junio de 2008,

253 gojicitud de sobreseimiente de la Decimaosexta Pravisoria del Ministerio Publico del Estado Aragus {Anaxo 37 al
escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2008).

254 Resolucién del Juzgado Ddcimo de Cantrol def Circuita Judicial Panal del Estado Aragua de 22 de noviembre de
2006 (Anexo 41 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009].
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12.5 Sobre la privacién de libertad, las amenazas y las lesiones causadas a Luisa del
Carmen Barrios, Gustavo Ravelo, Jesis Ravelo, Elbira Barrios, Oscar José Barrios y
Jorge Antonio Barrios el 19 de junic de 2004

12.5.1 Hechos sobre los procesos

336. FEl 28 de junio de 2004 se presentd [a denuncia por estos hechos ante la Fiscalfa 14
del Ministerio Pdblico de la Circunscripeidn Judicial del Estado Aragua. Se solicitd |a apertura de una
investigacién y la préctica de diligencias®®. El 23 ds julio de 2004 la Fiscalla Vigésima del Ministerio
Pgblico del Estado Aragua dispuso el inicic de la investigacién®®. En la misma fecha el CICPC

solicité af CSOP del Estado Aragua los datos de los funcionarlos Oswaldo Blanco, Félix Ramos vy
Giselo Ramos®.

337. El 27 de julio de 2004 la Fiscalia Vigésima del Ministerio Pdblico del Estado Aragua
le solicité a la Direccidn de Asuntos Internos de la Policla del Estado Aragua el inicic de una

averiguacién administrativa con base en los hechos denunciados®™®. No se tiene conocimiento del
resultado de esta averiguacion.

338, FEl 9 de agosto de 2004 ia Fiscal Vigésima del Ministeric Plblico del Estado Aragua
se trasladd a la residencia de Elbira Barrios quien rindié entrevista explicando los hechos. En esta
opottunidad, Elbira Barrios rataciond los hechos con la muerte de Narciso Barrios el 11 de diciembre
de 2003 como consscuencia de su actuacién para defender a Jorge Antonio Barrios de una redada
que le estaban haciende los funcionarios policiales “Wilmer Bravo, El Clavo y Giselo Tovar“®, El 10
de agosto de 2004 se presentd a declarar Jests Ravelo ante la Fiscalla Vigésima del Ministerio

Publico del Estade Aragua, guien narré o sucedido e hizo entrega de un proyectil que impactd su
caro el dia de los hechos®®,

339, El 21 de febrero de 2005 ef CICPC le solicitd al CSOP del Estado Aragua copia del
iibro de novedades de la comisaria de Guanayen, correspondiente al 21 de junio de 20042,

340, El 22 de febrero de 2005 Oscar Jose Barrios acudlo a declarar al CICPC sobre los
hechos denunciados?®?,

258 Denuncia presentada en la Fiscalla 14 del Ministerio Publico de la Circunscripcion Judicial del Estado Aragua el
28 de junio de 2004 {Anexo 48 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009). Las diligencias solicitadas
fuaron axperticia al vehiculo de Jests Ravele, experticia balfstica a |a bala extrafda de dicho vehiculo, fibro de novedades del
Comande de Guanayen y Barbacoa correspondiente a jas fechas respectivas y comparacidn balfstice a las armas que
portaban los funcionarios, Finalmente sclicitaron una medida de proteccién a favor de Jesis Ravelo y Gustavo Ravelo y la
sefiora Luisa del Carmen Barrics de Ravele.

8¢ Orden de inicie de investigacidn de 23 de julio de 2004 {Anexo 58 al escrite de los peticionarias recibido el 4 de
diciembre de 2008}

257 Oficio del CICPC de 23 de julio de 2004 {Anexc 60 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de
2009).

258 Oficio de 1a Fiscalla Vigésima del Ministerio Fublico del Estado Aragua de 27 de julic de 2004 {Anexo 62 al
escrite de los peticionarios recihido el 4 de diciembre de 2009).

5% Anta de entravista de Elbira Barrios ante ia Fiscalfa Vigésima del Ministeric Publico del Estade Aragua de 9 ds |
agosto de 2004 {Anexo 56 al escrito de os peticionarios recibide el 4 de diciembre de 2009).

280 Acta de entrevista de Jesds Eduardo Ravelo ante la Fiscalia Vigésima del Ministerio Pdblico del Estado Aragua de
8 de agosto de 2004 [Anexo 57 al escrito de log peticionarios recibido et 4 de diciembre de 2008).

261 Oficlo del CICPC de 21 de febrerc de 2005 [Anexo 63 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre
de 2009).
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341. En la misma fecha se presentd a declarar ante el CICPC Elbira Rarrios, hermana de
Luisa del Carmen Barrios, madre de Oscar Jasé Barrios y tfa de Jorge Antonio Barrios, quien narrd
los mismos hechos e indicé que los policias, a guienes identificé, “querfan matar a Jorge v & mi hijo
Oscar”, pues estan “ensatiados con ellos 2%,

342, Fl 23 de febrero de 2005 el CICPC ratificd la solicitud efectuada al CSOP del Estado
Aragua sl 23 de julio de 2004 sobre los datos de los funcionarics involucrados®*.

343. E! 23 de febrero de 2005 se presentt a declarar ente el CICPC Gustavo Ravelo, hijo
de Jests Ravelo y esposo de Luisa del Carmen Barrivs. Agregé que cuando fueron dejados en
libertad, ios funcionarios o amenazaron diciéndole que si [o vefan otra vez le “iban a dar una pela
que [se) (ba a acordar del dfa que naci[6])"*%.

344. En la misma fecha se presenié a declarar ante el CICPC Luisa del Carmen Barrias,
quien narré los hechos e identificd a los funcionarios™®. El 24 de febrero de 2005 se presentd a
declarar ante el CICPC Jeasts Ravelo quien narrd los hechos® . En la misma fecha de practict la
inspeccion al automdvil de propiedad de Jests Ravelo®..

345, El 30 de mayo de 2005 ia Fiscalia Vigésima del Ministerio Publico del Estado Aragua
le solicitd &' CICPC !a realizacion de diversas diligencias, incluyendo la ampliacion de entrevista a las
victimas, la ubicacién de testigos presenciales, ta coordinacién de una diligencia de reconocimiento
con la Direccion de Asuntos Internos del CSOP del Estado Aragus, !z solicitud de copias del
nombramiento de los funcionarios y libros de novedades, y la remisidn del resultado de la experticia
al proyectil entregado por el sefior Jesiis Raveio®®®.

..continuacidn

262 pera de entrevists de Oscar José Barrios ante el CICPC de 22 de febrero de 2005 {Anaxv 49 al escrito de los
peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009},

263 Anta de entrevista de Elbira Barrios ante el CICPC de 22 de febiero de 2005 (Anexc BO al escrito de los
peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2008).

284 Oficio del CICPC de 23 de febrero de 2005 {Anexo 81 al escrlto de los petmcuonanos recibido el 4 de diciembre
de 2009).

285 Acta de entrevista de Gustavo José Ravelo ante el CICPC de 23 de febrero de 2005 {(Anexo 51 &l escrito de los
peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009},

286 Aptz ds entrevista de Luisa del Carmen Barrios ante el CICPC de 23 de febrerc de 2008 (Anexo 51 al escrito de
los peticionarios recibide el 4 de diciembre de 2008).

267 Acta de entrevista de Jeslis Eduardo Ravelo ante el CICPC de 24 de febrere de 2008 {Anexc B1 al escrito de los
peticionarios recibido el 4 ds diciernbre de 20089,

. 258 Acta de investigacién técnico policial del CICPC de 24 de febrero de 2006.

288 (Vfigle de la Fiscalfa Vigésima del Ministerio Piblico del Estado Aragua de 30 de mayo de 2005 (Anexo 64 al
escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 20089},
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346, En la misma fecha, esta Fiscalia se dirigid a la Fiscalia Décimo Cuarta del Estado
Aragua, a fin de solicitarle su colaboracién en la investigacién de fos hechos®®. E| 22 de agosto de
2005 |a Fiscalla Vigésima del Ministerio Fublico del Estado Aragua le solicitd a la Fiscalia Décimo
Cuarta copia de las actuaciones en su pader y le solicité informacién sobre si ante su daspacho se
consigné un proyectil entregade por las victimas®”".

347. El 22 de agosto de 2005 se ratificd la solicitud efectuada al CICPC el 30 da mayo de
2005272, En la misma fechz, la Fiscalfa Vigésima del Ministerio Pilblico del Estado Aragua le solicité
al CSOP del Estado Aragua la remision de los libros de novedades de las comisarias de Barbacoa y
Guanayen de 20 y 21 de junio de 2004, copia de! acta de nembramiento de los funcionarios que se
encontraban de guardia, v copia de la asignacién de armamento®’®.

348. El 27 de septiembre de 2008 la Fiscalla Vigésima del Ministerio Plblico del Estado
Aragua solicité copia del libro de novedades de las comisarias de Guanayen, Barbacoa y Camatagua
en los dias 1, 22 v 23 de junio de 2004%%. Este oficio fue ratificado el 1 de diciembre de 2006478,

349. FEl 12 de diciembre de 2006 se levantd un acta en la cual se dejd censtancia de que
los funcionarics Valente Secundino Tovar Ramos y Félix Marcelino Ramos comparecieron ante la
Fiscalla Vigésima del Ministerio Pdblizo del Estado Aragua, a fin de rendir declaracién en calidad de
imputadoes. Se fijé nueva fecha para la ceiebracién del acto de imputacion para el 11 de enero de
2007 por la falta de juramentacion de los abogados defensores?’®,

360. El 18 de enero de 2007 se celebrd acto de imposicion de actas respecto del
imputado Valente Secundino Tovar Ramos®.

351. El 28 de febrero de 2008 se solicitd al Jefe de Medicatura Forense del CICPC si para
la fecha de los hechos ‘comparecieron JesiGs Ravelo y Gustavo Ravelo para la préctica de la
evaluacion legal. Bl 10 de marzo de 2008 comparecié un funcionaric gua se encontraba destacado
en fa Comisaria de Barbacoa para el dia de los hechos. Al'25 de abril de 2008 en este procese la:
Fiscalfa continuaba realizando las diligencias restantes®’®.

270 Oficio de la Fiscelia Vigésima del Ministeric Pablico del Estado Aragua de 30 de mayo de 2008 [Anexo 68 al
ascrito de los peticionarios racibido el 4 de diciembre de 2009).

#7 Oficio de la Fiscalfa Vigésima del Ministerio Publico del Estado Aragua de 30 de mayo de 2005 (Anexo 68 al
escrito de los peticionarios recibido ef 4 de diciembre de 2008).

272 Ofigio de la Fiscalia Vigésima del Ministerio Piiblico dal Estado Aragua de 22 de agosto de 2005 (Anexo 68 &l
escrito de los peticionarios racibido el 4 de dictembre de 2009).

273 Oficio de la Fiscalla Vigésima del Ministerio Pdblico del Estado Aragua de 22 de agosto de 2005 {Anexc 66 al
escrito de los peticionarios recibido al 4 de diciambre de 2008).

27 Oficic de la F'xscéh’a Vigésima del Ministerio Plblico de! Estado Aragua de 27 de septiembre de 2008 (Anexo 71
al escrite de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009).

27 Oficio de |a Fiscalia Vigésima del Ministerio Pdbiico del Estade Aragua de 1 de diciembre de 2008 {Anexo 72 al
escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009},

2% pota de comparecencia de imputados de 12 de diciembre de 2008 {Anaxo 70 al escrito de los peticionarios
recibide e} 4 de diciembre de 2008).

277 Constancia de imposicién de sctas de 18 de enero de 2007 {Anexo 74 al escrito de los peticionarios recibido el
4 de dicismbre de 2009). :

278 Ofigio de la Fiscaliz General de la Republica de 25 de abril de 2008 {Anexo 75 al escrito de los peticionarios
recibide el 4 de diciembre de 2008).
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352, El 25 de noviembre de 2008 a Fiscalia a cargo de esta causa solicitd al Juzgado de
Primera Instancla en Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del Estado Aragua, el
sobreseimiento de la causa por considerar que no surgieron slementos suficiantes de conviceign
para individualizar a los posibies responsables. A 2 de octubre de 2C09 se encontraba pendiente de
decision judiciai ia solicitud de sobreseimiento®®.

12.5.2 Consideraciones de la Comision

353. De la lectura de las piezas del expediente que se encuentran en poder de la
Comisidn, resulta una serie de omisiones e irregularidades gque se exponen en los siguientes
pdrrafos.

354, El 23 de julio de 2004 se solicitd al comande pelicial involucrado los datos de
nombramiento de los funcionarios y recién en mayo de 2005 ante la falta de respuesta, se reiterd el
requerimiento. Ante el nuevo Incumplimiento, se efectuaron nuevos pedidos el 22 de agosto de
2006, y en septiembre y diciembre de 20086,

355. A pesar del evidente incumplimiento del deber de proveer informacion por parte de la
autoridad policial, los funcionarios a cargo de la |nvestfgaCIon no utilizaron mecanismos coercitivos
para exigir la presentacion oportuna de la informacion.

356. No obstante todas las victimas coincidieron en afirmar gue podrian identificar a sus
agresores, no se cuenta con informacién sobre la préctica de una ronda de reconocimiento con los
funcionarios policiales en actividad al momento de los hechos. Esta falencia se relaciona

precisamente con la falta de informacian oficial por parte de la policia mencionada en el parrafo
anierior.

357. Tampoco se citd a declarar al Sargente mencionade por las victimas en sus
entrevistas como |a persona gue intervino-paraque cesara la violencia de les funcionarios policiales
v posteriormente se llevé detenidos a Oscar José y Jorge Antonio Barrios.

358, Sj bien la Fiscalia a cargo oficid a la Policfa del Estado Aragua para'que iniciara una
averiguacién administrativa sobre los hechos, no se tiene conocimiento de que dicha investigacion
se hubiera realizado ni de que la Fiscalia que la ordené le hubiera dado algin tipo de seguimiento.

12.6 Sobre el asesinato de Lufs Alberto Barrios el 20 de septiembre de 2004

12.6.1 Hechos sobre los procesos

359. El 21 de se.ptiembre de 2004 el CICPC inicid la investigacidn en la que se realizaron
lag sigulentes diligencias: :

- Inspeccién técnica policial practicada el 271 de septiembre de 2004 en el inmueble
ubicado en el sector Las Casitas, del pueblo de Guanayen, Estado Aragua, donde se
observé el cuerpo sin vida de Lufs Alberto Barrﬁios, del que se extrajeron diversas
evidencias. '

- Inspeccidn técnico policia! efectuada el 21 de septiembre de 2004 en la sede de la
rmorgue del CICPC, donde se encontraba el cuerpo de Luis Alberto Barrios.

- Declaracion de Orismar Carolina Alzul Garcfa rendida el 21 de septiembre de 2004,

2% Informa del Estadoe ante la Corte Interamericana de Derachos Humancs en el procedimiento de medidas
provisionales da fecha 3 de marzo de 2009 {Anexs 76 &l escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2008).
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- Levantamiento planimétrico de 21 de septiembre de 2004,

- Experticia hematolégica v reconocimiento legal de objetos retirades del cuerpo de
Luis Alberto Barrios de 10 de noviembre de 2004.

- Necropsia practicada el 21 de septiembre de 2004,

- Trayectoria balistica de 25 de agosto de 2005.

- Ampliacién de deciaracién de Orismar Carolina Alzul Garcfa de 3C de agoste de
2008.

- Copia certificada del acta de defuncion expedida el 20 de octubre de 2005.

- Oficio de 7 de cctubre de 2005 del Jefe de lz Comisarfa de Barbacoa, en el que se
indican Jas armas asignadas a los funcionarios a la fecha de los bechos gue
resultaron en la muerte Luis Alberto Barrios.

- Experticia de reconocimiento iegal, mecénica y disefio de 7 de febrero de 2006 de
cuatro armas de fuego.

- Copia certificada de Iz experticia de reconocimiento legal v hematolégica practicada
el 18 de octubre de 2004 de fragmentos recogides en el lugar de los hechos.

- Experticia de comparacidn ballstica dz 17 de mayo de 2006 de cuatro armas de
fuego con fragmentos recogidos en el lugar de los hechos. Esta experticia no pudo
realizarse debido a la carencia de caracteristicas fisicas para la individualizacién del
arma gue expulsd los fragmentos al medio exterior.

- Experticia de reconocimientc legal, mecanica y disefic y comparacion balistica de 18
de mayo de 2006 de un arma de fuego tipo escopeta. Esta experticia no pudo
realizarse debido a la carencia de caracterfsticas fisicas para la individualizacion del
arma gue expulsd los fragmentos al medio exterior,

- Declaracién de Elbira Barrios rendida el 22 de febrerc de 2005 quien relaciond los
hechos con lo sucedido a.sus otros dos hermanaos, Benito Antonio Barrios y Narcisc
Barrios.

- Declaracidn de Oscar Jesé Barrios rendida el 22 de febrero de 2005,

- Ampliacion de trayectoria balfstica de 25 de mayo de 2006°%°.

360. El 25 de mayo de 2006 la Fiscalia Vigésima con Competencia en Derechos
Fundamentales de la Circunseripcién Judicial del Estado Aragua, decretd el archive fiscal. Entre los
“argumentns de esta decisién se encuentra la falta de elementos de conviccion sobre la posible
individualizacién de los responsabies. Se conciuyé que es incierta la participacién de agentes
policiales del CSOP del Estado Aragua, y que no es posible describir el hecho como un acoso
policial. En la decisién se hizo referencia a que las comparaciones balisticas no pudieron efectuarse
debide a la faita de caracteristicas fisicas capaces de determinar la procedencia de ia evidencia
hallada en el cuerpa de Lufs Alberto Barrios, lo que sumado a la falta de testigos presenciales del
momento de la privacion de la vmda se constituye en un obstaculo en la posible vinculacion de
funcionarios policiales. Asimismo se indicé que si bien la declaracién de Orismar Carolina Alzul
Garcia, Elbira Barrios v Oscar José Barrics incluyeron referencias a actos previos de acoso pohmal
hostigamiento v amenazas contra la Tamilia y en particular contra Luis Alberto Barrios, tales hechos
padrfan corresponder al delito de amenazas, que de acuerdo a la legislacién venezolana su
investigacién s6lo puede iniciarse a instancia de parte®®’.

12.6.2 Consideraciones de la Comisién

280 Acto conclusivo de la Fiscalla Vigésima del Ministerio Pdblico del Estado Aragua de 25 de mayo de 2008 {(Anexo
D al escritc del Estado racibido el 21 de junic de 2008). En esta decisidn se efectis una relecién de iss diligencias
practicadas durante fa investigacion.

281 pcto conclusivo de la Fiscalia Vigdsima del Ministerio Péblice del Estado Aragua de 25 de mayo de 2006 lAnexo
D al escrito del Estado recibido el 21 de junio de 2006},
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36%. Debido a que ias decisiones de archivo fiscal en las causas de Luis Alberte Barrios v
Rigoberto Barrios fueron emitidas por la misma autoridad judicial vy son muy similares en su

motivacion, lag observaciones de la Comisién sobre- estas causas se efectlan de manera conjunta
infra 372 — 375.

12.7 Sobre el atentado y posterior muerte de Rigoberto Barrios entre el 9 y el 20 de enero
de 20056

12.7.1 Hechos sobre los procesos
Investigacién sobre Jo sucedido el 9 de enero de 2006

362. E! 13 de enerc de 2005 los peticionarios denunciaron ante la Fiscalia Superior del
Ministeric Publico del Estado Aragua, gue Rigoberto Barrios se encontraba en sstado de suma

gravedad en el Hospital Central de Maracay, como consecuencia de 8 heridas de arma de fuege
propinadas por funcionarios policiales®?.

363. Como consacuencia de esta denuncia el CICPC inicié la investigacién, practicandose
las siguientes diligencias:

- Declaracion de Rigoberto Barrios rendida el 13 de enerc de 2005 ante la Fiscaifa
Vigésima del Ministerio Publico del Estado Aragua®™,
- Declaracién de Genesys Carolina Martinez rendida el 26 de enero de 2005,
- Declaracidn de testigos recibida el 26 de enero de 2005%%°,
- Declaracién de Maritza Barrios, recibida el 26 de enero de 2005%°.
- Inspeccién Técnico Policial practicada el 20 de enero de 20057 en la sede de la
morgue del CICPC en donde se encontrabe el cuerpo de Rigoberto Barrios.
- Necropsia practicada el 22 de enero de 2005 al cuerpo de Rigoberto Barrios.
g Inspeccién técnica policial practicada el 25 de enero de 2005 en el sector-bLas
Casitas, encontrando una concha de bala percutida, calibre 9 mm, .
- Copia certificada dei libro de novedades y de parque de asignacién de armamentos
correspondientss al 9 y 10 de enero de 2005 llevados. por la comisarfa de Barbacoa
y Guanayen del CSOP del Estado Aragua.
- ‘“Trayectoria balistica de 10 de marzo de 2005.
- | evantamiento planimétrico de 18 de marzo de 2005. :
- Experticia de reconocimiento legal practicada el & de febrero de 2005 . sobre una
concha de bala. ‘
- Experticia de reconocimiento legal de 4 de marzo de 2006 sobre otros objetos.

282 Depuncia ante la Fiscalla Superior del Ministerio Plblice del Estado Aragua de 13 de enero de 2005 (Anexc 79
al escrito de ios peticionarios recibido el 4 da diciembre de 2008); v Acto sonclusivo de lg Fiscalla Vigésima ds! Ministeric
Piblico del Estado Aragua de 25 de mayo de 2006 {Anexo B ai escrite del Estado recibldo el 21 de junlo de 2008}. En esta
. decisién se hace referencia a la denuncia que dio arigen a la investigacion.

283 Agra de entrevista de Rigoberto Barrios de 13 de enero de 2005 {Anaxo 8C al escritc de los peticionarios
recibide el 4 de diciembre de 2008). y .

284 Acts de entrevista de Genesys Carolina Martinez de 26 de enero de 2005 {Anexo 81 al escrito de los
paticionarios recibide el 4 de diciembre de 2008).

285 Actag de entrevistas de 26 de enero de 2005 (Anexo 82 al escrito de los peticionarios recibido 21 4 de diclambre
de 2009).

286 Acta de entrevista de Maritza Barrics de 26 de enere de 2005 {Anexo 83 al escrito de ios peticionarios recibido
el 4 de diclembre de 2008},
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- Solicitud de experticia de comparaciéon balistica de 18 de maye de 2008 a cince
armas de fuego junto con fragmentos extraidos dsl cuerpe de Rigoberto Barrios, que
no se realizéd debido a que las evidencias carecen de caracteristicas fisicas para su
individualizacion respecto al arma que los expulsé hacia el mundo exterior.

- Experticia de reconocimiento legal, mecénica vy disefio y comparacién balistica de 18
de mayo de 2008 practicada entre 22 armas de fuege vy una concha de bala
recabada en el lugar de los hechos.

- Ampliacién de la trayectoria balistica de 25 de mayo ds 2005%%7,

364. FEl 25 de mayo de 2006 la Fiscalia Vigésima con Competencia en Derechos
. Fundamentales de la Clrcunscripcién Judicial del Estado Aragua, dacreté el archive fiscal. Entre los
argumentos de esta decisién se encuentran fe falta de elementos de conviccién sobre la posible
individualizacién de fos responsables. Se concluyé que es incierta la participacion de agentes
noliciales del CSOP del Estado Aragua, y que no es posible describir &l hechc como un acoso
policial. En la decisién se hizo referencia a que a solicitud de la familia Barrios se efectuaron las’
comparaciones balisticas de las armas asignadas a los comandos de Barbacoa y Guanayen, con
fragmentos extrafdos del cuerpo de Rigoberto Barrios, nc siendo posible le realizacion de una de
ellas, v nc habliendo obtenido resultados relevantes de la otra. Asimismo se indicé gue si bien la
declaracion de Maritze Barrios incluyé referencias a actos previos de acoso policial contra ella y su
hijo, tales hechos podrfan corresponder al delito de amenazas, que de acuerdo a la legisiacian
venezolana, su investigacién sélo puede iniciarse a instancia de parta®®,

Investigacidn sobre mala praxis médica

366. E| 21 de enero de 2005 la Fiscalfa Vigésima del Ministeric Piblico del Estade Aragua
dio inicio a la investigacién tras recibir denuncia presentada por los peticionarios. El 25 de enero de
2005 |os peticionarios solicitaron a dicha Fiscalia ta préctica de diligencias como la solicitud de 1a
historia médica al Hospital Central de Maracay, la solicitud de los datos personales y nimero de
registro al personal médico que le practict la intervencién quirirgica a Rigoberto Barrios el 15 de
enerc de 2005, la solicitud de copia del registro del banco de sangre, la solicitud del registro del
Zrea de emergencia correspondiente al 10 de enero de 2005, la soiicitud de informacion sobre
ciertos medicamentos disponibles, v la solicitud de los datos del personal de enfermerfa al cuidado
de Rigoberto Barrios. En su escrito indicaron que estas diligencias eran relevantes para descartar el
fallesimiento de Rigoberto Barrios como consecuencia de negligencia médica®®.

388. En ia misma fecha, la Fiscalia Vigésima del Ministerio Pablico del Estado Aragua
remitié oficio al Hospital Central de Maracay solicitandoie dicha informacion. El 28 de enero de
2005 el mencionado Hospital remitié fa informacién soticitada®®.

267. El 28 de enero de 2005 comparecié espontarsamente ante el CICPC el médico

Rodolfe Antonio Pérez Cérdova, a fin de suministrar informacién sobre el tratamiento otergado a
Rigoberto Barrics®®.

287 pcto conelusivo de Ta Fiscalia Vigésima dei Ministario Pdblice del Estado Aragus de 25 de mayo de. 2006 (Anexo
8 al escrito del Estado recihido el 21 de junio de 2006). En este dlecisién se hace un recuento de las difigencias practicadas.

288 Actp conclusive de la Fiscalia Vigésima del Ministeric Piblico del Estade Aragua de 25 de mayo de 2006 {Anexo
B al ascrito del Estado recibide el 21 de junio de 2006),

288 Actas del expediente aportadas por los psticionarios mediante escrito de 16 de febrero de 2010,
290 pctas del expediente aportadas por (os peticionarios mediante escrito de 16 de febrerc de 2010,

1 Acta de entrevista de Rodolfo Antonio Pérez Cordova ante el CICPC de 28 de enero de 2005 (Anexc 84 al
escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2008),
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268. FEl 16 de rarza de 2005 la Fiscalla Vigésima del Ministeric Pablico del Estade Aragua
remitié oficio al CICPC solicitédndole la remision de los siguientes recaudos: inspeccidn técnica
policial al sitic del suceso, inspeccién técnica policial del cadéver, entrevistas de tesfigos vy
tamiliares del occiso, evidencias de interds criminalistico y experticias de reconocimignto técnico,
pratocolo de autopsia, acta de defuncién, acta de enterramiento y entrevistas a los médicos
intervinientes v al personal de guardia. Este requerimiento fue reiterado el 22 de agosto de 2005%2,

369. El 20 de junio de 2006 el sefior Rodolfo Antonic Pérez Cérdova acudié a declarar
ante la Fiscalla Vigésima del Ministerio Plblico del Estado Aragua®®.

370, Consta en el expediente un informe de “investigador criminalista” de 27 de octubre
de 2008, en el que se analiza el tratamiento recibido por Rigoberto Barrios desde su ingreso al
Hospital Central de Maracay. En este informe se incluyen las siguientes conclusiones: “El ciudadanc
Rigoberto Barrios ingresd al Hospital Central de Maracay para ser atendido de miitiples heridas
producidas por arma de fuego. La atencidn recibida en ese momento fue inmediata. Rigoberto
Barrios es intervenido quirGrgicamente el 15 de enero de 2005, cinco dias después de su ingreso, no
halléndose registros en la historia clinica que justifiquen el retardo por el cual el paciente fue
intervenido tan tardiamente. Aln cuando las lesiones presentadas por el paciente Rigoberto Barrios
eran de caracter grave y que los medicamentos indicados, de naturaieza gastro-erosiva, pudieron
haber contribuido a agravar las condiciones de salud del mismo, también es cierto que hubo un
retardo en la atencion brindada. No hubo atencidn al ciudadano Rigoberto Barrios en el turno de
guardia de enfermeras en el turno que aberca desde la 1:00 p.m. hasta las 7:00 p.m. del dia 19 de
enero de 2005. La autopsia forense no indica la causa de muerte. La historia clinica tampoco indica
la causa de muerte del hoy fallecido Rigoberto Barrios. Existe una clara vinculacién entre las
actuaciones realizadas por el personal médico y de enfermeria del Hospital Central de Maracay” 284

371. A 25 de abril de 2008 esta investigacion se encontraba en revision de |a Fiscalla
- Vigésima del Ministerio Pablico del Estado Aragua para dictar el acto conclusivo correspondiente?®.
A 2 de octubre de 2009 el Estado informé que la situacién de este expediente era la misma®®,

12.7.2 Consideraciones de la Comision

372. Como se mencigné arriba, los archivos fiscales emitides en las causas sobre la
muerte de Luis Alberto y Rigoberto Barrios son muy similares.

373. Ambas resoluciones reconocen la existencia de denuncias sobre un contexto mas
amplio respecto de la familia Barrics, pero hacen caso omiso del mismo a la hora de velorar las actas
del expediente. En efecto, estas decisiones no solamente reflejan que las autoridades de
investigacién se abstuvieron de analizar los heches en el contexto en el cual se presentaron, sino
que declararon expresamente que {os actos de amenazas, intimidacion y hostigamiento no deben ser
investigados de oficio, en tanto la ley establece que séic pueden inictarse a instancia de parte.

282 potas del expediente apertadas por los peticionarios mediante escrito de 16 de fabrero de 2010.

233 pgta de entravista de Rodolfo Antonio Pérez Cordove ante la Fiscalfa Vigésima dal Ministeric Piblico del Estado
Aragua de 20 de junio de 2006 {Anexc 85 al escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2008},

2% pctas del expediants aportadas por los peticicnarios meadiante escrito de 16 de febrero de 2010.

35 Ofigio de la Fiscalia Gensral de la Repubiica de 25 de abril de 2008 (Anexc 75 al escrito de los peticionarios
racibide el 4 de diciembre de 20091, ‘

29 |nfgrme del Estado ante la Corte interamericana de Derechos Humanos en el procedimiento de medidas
provisionales de fashz 3 de marzo de 2009 (Anexo 76 ai escrito de los peticionarios recibido el 4 de diciembre de 2009}.
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374. Por otro lado, sl bien se reconoce la necesidad de determinar si las muertes fueron
atribuibles a funcionarios policiales, la Unica via que se utiliza para ello es la comparacién balistica
de las armas oficialmente asignadas a diches funcionarios con las evidencias recabadas en los
cadaveres. Sin embargo, ante la imposibilidad de concluir dichas comparaciones o ante sus
resultados negativos, no se buscéd aiternativa alguna bajo |a posibilidad de que fos funcionarios no
usaran armas de fuego asignadas, lo gue ante un espectador razonable es previsible. Es decir, en
teoria se indicd que era necesario determinar la participacién de la policia, pero en la préctica, no se
siguieron lineas légicas de investigacion sobre el posible actuar de esos funcionarios.

375. Finalmente, & pesar de gque quienes propinaron amenazas en el caso de Lufs Alberto
Barrios estaban identificados, ni siguiera se les llamd a declarar en la investigacion. Tampoco se
investigaron las amenazas- proferidas por funcionarios policiales previas a la muerte de Rigoberto
Barrios, mencionadas por su madre Maritza Barrlos en el contexto de esta investigacion. Una
averiguacién sobre este puntc hubiera podido arrojar luz sobre los posibies responsables del hecho.

376. Con respecto a la investigacidn sobre posible mala praxis médica respectc de
Rigoberto Barrlos, ia informacién disponible indica que no se investigaron diligentemente las razones
por las cuales la intervencidon quirdrgica de la victima fue practicada cinco dias después de su
ingreso al hospital, ni si la falta de transfusién de sangre oportunamente tuvo relacién con la muerte
de la victima. Si bien existe un informe que indica los retrasos en la atencidon médica y la posible
vinculacién del personal médico con la muerte de Rigoberto Barrios, no se cuenta con informacién
sobre el seguimiento dado a este informe. Este proceso ha demorado més de cinco afios en los
cuales se evidencian larges lapsos de inactividad procesal. El caso no reviste especial complejidad -
pues se tiene conocimiento de ia historia clinica del paciente y de las personas en servicio en el
hospital — ni las diligencias practicadas hasta la fecha revelan una justificacion de la demora.

12,8 Sobre el asesinato de Oscar José Barrios el 28 de noviembre de 2009
377. Tal como se indico anteriormente v sin perjuicio de la violacién del derecho a |a vida,
la Comisién no cuenta con elementos probatorios suficientes para pronunciarse sobre las
investigaciones que se han adelantado en cuante & este hecho.

12.89 Conclusion

378. Todos los procesos analizados en la presente seccién permiten conclulr que las
investigaciones no han sido conducidas con la debida diligencia ni dentro de un plazo razonable. A la
fecha, los actos de violencia contra la familia Barrios permanecen en situacion de impunidad v a
falta de rigurosidad, seriedad e impulso de las investigaciones es la caracteristica comdn en todos
_los casos. Las observaciones esbozadas en cada uno de los apartes de'ta presente seccién permiten
concluir que el Estado no ctorgd a las victimas un recurso efectivo para el esclarecimiento de los
hechos, la identificacién de los responsables vy fa imposicién de las sanciones correspondientes. Esto
ha redundade no sélo en un incumplimiento del deber de garantfa de los derechos a la vida,
integridad personal y libertad personal, sino en una denegacién de justicia gue ha contribuido a la
perpetuar la desproteccién, indefensién y vulnerabilidad en la que’se encuentra |a familia Barrios.

379, En virtud de lo anterior, la Comisién concluye que el Estado viold el derecho a las
garantias judiciales y proteccién judicial consagrado en los artfculos 8.1 v 25.1 de lg Convencidn
Arnericana en relacién con sl articulo 1.1 del mismo Instrumento, en perjuicio de los familiares
directos (padres, hermanos, hijos y compafieras de vida) de Benito Antonio, Narciso, Luis Alberto,
‘Rigoberto y Oscar José Barrios, a saber: Justina Barrios, Pablo Solérzano, Eloisa Barrios, Elbira
Barrios, Maritza Barrios, Brigida Cneida Barrios, inés Josefina Barrios, Lufs Alberto Barrios, Lilia
lsabel Soldrzano, Narciso Barrios, Luisa del Carmen Barrios, Juan Barrios, Jorge Antonio Barrios
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Ortufic, Carlos Alberto Oriufio Ortufio, Dalila Ordalys Ortufio, Annarys Alexandra Barrios Rangel,
Renito Antonio Barries Rangel, Junclis Esmil Rangel Teran, Ronis David Barrios Alzul, Roniel Alberto
Barrios Alzul, Lufs Alberto Alzul, Orismar Carolina Alzul, Wilmer José Flores Barrios, Genessis
Andreina Navarro Barrios, Victor Tomas Navarro Barrios, Heilin Alejandra Navarro Barrios, Néstor
Caudi Batrios, Darelbis Carolina Barrios, Elvis Sarais Colorado Barrios, Cirilo Antonio Colorado
Barrios, Lorena del Valle Pugiiese Barrios, Michael José Barrios Espinosa y Dinosca Atexandra Barrios
Espinosa. Si bien algunas de estas personas han perdide la vida, ta Comisién [as incluye pues

entiende que desde la muerte de su familiar hasta su posterior fallecimiento, fueron afectados por la
denegacion de justicia. :

380. Asimismo, la Comisidn concluye que el Estado viold el derecho a las garantias
judiciales y proteccion judicial consagrado en los artfculos 8.1 y 25.1 de la Convencion Americana
en relacion con el articulo 1.7 del mismo instrumento, en perjuicio de las victimas de las demés
violaciones, esio es, el allanamiento, las detenciones, las lesiones fisicas v las amenazas descritas
anteriormente. Estas personas son: Justina Barrios, Brigida QOneida Barrios, Elbira Barrios, Luis
Alberto Barrios, Crismar Carolina Alzul, Jorge Antonio Barrios, Rigoberto Barrios, Oscar José Barrios,
Néstor Caudi Barrios, Luisa del Carmen Barrios, Gustavo Ravelo y JesUs Ravelo, Si bien algunas de
estas personas han perdido la vida, [a Comisién las incluye pues entiende que desde la ceurrencia
del hecho en su contra, hasta su posterior muerte, fueron victima de la denegacién de justicia.

V. CONCLUSIONES

281, La Comisién considera gue la responsabilidad internacional del Estado de Venezuela
es agravada en el presente caso por las siguientes razonmes: i} la persecucidn contra la familia,
materializada en graves violaciones de derechos humanos centra sus miembros, proviene de un
cuerpo de seguridad del Estado que, come tal genera la respansabilidad estatal por sus acciones u
omisiones: i} el Estado ha fomado conocimiento de estos hechas a través de miltiples medios,
incluyendo las denuncias cficiales ante ef Ministerio Pdblico, las denuncias pablicas en medios de
comunicacién v los requerimientos de medidas cautelares y provisionales por parte la Comision vy -
Corte Interamericanas respectivamente; iii} a pesar de ello, han pasado larges afios sin que el Estado
hubiera desplegado todos los esfuerzos posibles para sliminar Ja fuente de riesgo y para proteger a la
familia Barrios frente a una amenaza constante proveniente de sus propios agentes; v} a la fecha
han pasado casi 12 afos desde la primera gjecucién extrajudicial sin que ninguno de los hechos

- denunciados hubiera culminado con un esclarecimiento judicial de lo ocurrido vy, consecuentemsnts,
sin gue se hubieran establecido las sanciones aplicables; vy v) sl conjunto de los hechos revela un
patrén de encubrimiento que inicia desde la tergiversacién  de lo sucedido por parie de los
perpetradores, continta con la ausencia de esclarecimiento judicial e incluye la activacién de
diversos métodos de amenaza y hostigamiento dirigides a evitar ia determinacion-de la verdad vy el
establecimiento de responsabilidades. Todo lo anterior permite congluir gue la persecucion vy

ensafiamiento de funcionarios policiales contra la familia Barrios ha sido tolerada desde las diversas
instancias del Estado.

382. Con base en las consideracionas de hecho y de derecho expuestas a lo largo del

presents informe, la Comisién Interamericana concluye que el Estado de Venezuela es responsable
por:

al La violacién de los derechos a la vida, integridad personal vy libertad personal
consagrados en los articulos 4.1, 8.1 v 5.2, 7.1, 7.2, 7.3, 7.4 y 7.5 de la
Convencidon Amaricana sn relacién con sl articulo 1.1 del mismo instrumente, en
perjuicio de Benito Antonio Barrios.

b} La violacién de los derechos a la proteccidén de la vida privada y familiar v a la
propiedad privada, consagrados en los articulos 11 v 21 de la Convencidn Americana



c)

d)

a)
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en relacién con el artfeulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de Justina Barrios,
Brigida Oneida Barrios, Elbira Barrios, Lufs Alberto Barrios y Orismar Carolina Alzul.
La violacién del derecho a ls vida consagrado en el artlculo 4.1 de |la Convengitn
Americana en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de
Narciso Barrios.

La violacién de los derachos a la integridad personai, libertad personal y proteccion
sspecial de los nifios, consagrados en los artfeulos 5.1, 5.2, 7.1, 7.2, 7.3, 7.4, 7.5
v 19, en relacién con el articulo 1.1 del mistno instrumento, en perjuicio de Jorge
Antonio Barrics y Rigoberto Barrics,

l.a violacion de los derechos a la integridad personal y libertad personal consagrados
en los articulos 5, 7.1. 7.2 y 7.3 de la Convencién Americana, en relacién con el
articuio 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de Elbira Barrios, Luisa del Carmen
Barrios, Gustavo Ravelo y Jesds Ravelo; vy de los derechos a la integridad personal,
libertad personal y proteccidn especial de los nifios consagrados en los articules 5.1,
5.2, 7.1, 7.2, 7.3, 7.4, 7.5 v 19 de la Convencién Americana en perjuicio de Jorge
Antonio Barrios y Oscar José Barrios, _

La violacién de los derechos a la integridad personal y ta proteccidn especial de los
nifios, consagrados en los articulos 5.1 y 19 de la Convencién Americana en relecion
con el articule 1.1 del mismo instrumento, en perjulcio de Néstor Caudi Barrios y

-Oscar José Barrios.

La violacion del derecho a la vida consagrado en el articulo 4.1 de la Convencién
Americana en relacidon con el 1.1 del mismo instruments, en perjuicio de Lufs Alberto
Barrios. _

La violacién de los derechos a la vida, integridad personal y proteccion especial de
los nifios consagrados en los articulos 4.1, 5.1, 5.2 y 19 de la Convencidn
Americana en relacién con el articuteo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de
Rigoberto Barrios. '

La violacién del derecho a la vida consagrado en e! artfculo 4.1 de la Convencidn
Americana en -refacion con e artfculo 1.1 del mismo: instrumento, en perjuicio de
Oscar José Barrios.-

La violacion del derecho a la libertad de circulacion y residencia consagrado en el
articuic 22.1 de la Convencidén Americana en relasion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Justina Barrios, Eloisa Barrics, Beatriz Adriana Cabrera
Bartios, Victor Daniel Cabrera Barrios, Luilmari Carolina Guzmén Barrios, Luisaidys
Yulianny Guzman Barrios, Elbira Barrios, Darelbis Carolina Barrios, Oscar José
Barrios, Elvis Sarais Colorado Barrios, Cirile Antonio Colorado Barrios, Lorena del
Valle Pugliese Barrics, Maritza Barrios, Wilmer José Flores Barrios, Génesis Andreina
Navarro Barrios, Victor Tomas Navarro Barrios, Heilin Alexandra Navarre Barrios,
Néstor Caudi Barrios, Brigida Oneida Barrios, Marcos Antonio Diaz Barrios, Sandra
Marivi Betancurt Barrlos, Junlor José Betancurt Barrios, Wilneidys Betania Pimentel
Barrios, Wilkar Felipe Pimentel Barrios, inés Barrios, Daniela Yotselin Ortiz Barrios,
Edinson Alexander Ortiz Barrios, Johjan Ramoén Perozo Barries, Luisa del Carmen
Barrios, Gustavo Ravelo, Luisiani Nazareth Ravelo Barrios, Orismar Carolina Alzul,
Ronis David Barrios Alzul, Ronie! Alberto Barrjos Alzul, Lufs Alberto Alzul, Dalila
Ordalys Ortufio, Jorge Antonio Bairios Ortufio, Carlos Alberto Ortufio Oriufio, Junclis
Esmil Rangel Teran, Annarys Alexandra Barrios Rangel, Benito Antonio Barrio Rangel,
Juan Barrics, Orianny Nazareth Pelae y Oriana Nazareth Pelae, Pablo Solérzano,
Benerdiz de la Rosa y Daniic David Solérzano de la Rosa. Respecto de los nifios, ia
Comisién conciuye que el Estado viold el articuio 19 de la Convencién Americana.

La violacién del derecho a la integridad personal consagrado en el articulo 5.1 de la
Convencién Americana en relacion con el articulo 1.1 del mismeo -instrumento, en
perjuicio de Justina Barrios, Pablo Solérzano, Eloisa Barrios, Elbira Barrios, Maritza
Barrios, Brigida Oneida Barrios, inés Josefina Barrios, Luis Alberto Barrios, Lilia Isabel
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Solérzano, Narciso Barrios, Luisa del Carmen Barrios, Juan Barrios, Jorge Antonio
Barrios Ortufic, Carlos Alberto Ortufo Ortufic, Dalila Ordalys Ortufie, Annarys
Alexandra Barrios Rangel, Benitc Antonio Barrios Rangel, Junciis Esmil Rangel Teran,
Ronis David Barrios Alzul, Roniel Alberto Barrios Alzul, Luis Albertc Alzul, Crismar
Carolina Alzul, Wilmer José Flores Barrios, Genesis Andreina Navarro Barrios, Victor
Tomas Navarro Barrios, Heilin Alejandra Navarro Barrios, Néstor Caudi Barrios,
Darelbis Carolina Barrios, Elvis Sarais Colorado Barrios, Cirilo Antonio Colorado
Barrios, Lorena del Valle Pugliese Barrios, Michae! Jos¢é Barrios Espinosa y Dinosca
Alexandra Barrios Espinosa.

[} La viclacién del derecho a la integridad personal consagrado en el articulo 5.1 de la
Convencién Americana en relacidn con el artfeulo 1.1 del mismo instrumento, en
perjuicio de todos los miembros de la familia Barrios nombrados en el arbol
genealdgico anexo al presente informe.

m) Lz viclacién de los derechos a las gearantias judiciales y proteccién judicial
consagrades en los articules 8.1 vy 25.1 de la Convencién Americana en relacidén con
el articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de Justina Barrios, Pablo
Seslérzano, Eloisa Barrios, Elbira Barrios, Maritza Barrios, Brigida Oneida Barrios, in2s
Jlosefina Barrios, Luls Alberto Barrios, Lilia Isabel Soldrzano, Narciso Barries, Luisa
del Carmen Barrios, Juan Barrios, Jorge Antonio Barrios Ortufio, Carlos Alberto
Ortufic Ortufio, Dalila Ordalys Ortufio, Annarys Alexandra Barrios Rangel, Benito
Antonic Barrios Rangel, Junclis Esmil Rangel Teran, Bonis David Barrios Alzul, Roniet
Alberto Barrios Alzul, Luis Alberto Alzul, Orismar Carolina Alzul, Wilmer José Flores
Barrios, Genasis Andreina Navarro Barrios, Victor Tomas Navarro Barrios, Heilin
Alejandra Navarro Barrios, Néstor Caudi Bartios, Darelbis Carolina Barrios, Elvis
Sarais Colorado Barrios, Cirilo Antonic Colorado Barrios, Lorena del Valle Pugliese
Barrios, Michael José Barrios Espinosa y Dinosca Alexandra Barrios Espinosa,

n La violacian de los derechos a las garantfas judiciales vy _proteccion judicial

~ consagrados en los articulos 8.1y 25.1 de la Convencidn Americana en relacién con

~ o] articulo 7.1 dsl mismo instrumento, 'en peruicio de Justina Barrios, Brigida Oneida’

Barrios, Elbira Barrics, Lufs Alberto Barrios, Orismar Carolina Alzul, Jorge Antonic

Barrios, Rigoberto Barrios, Oscar José Barrios, Néstor Caudi Barrios, Luisa def
Carmen Barrios, Gustavo Ravelo y JesUs Ravelo.

v
¢

V.  RECOMENDACIONES
383.  En virtud de las anteriores conclusiones,

LA COMISION INTERANMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,
RECOMIENDA AL ESTADO VENEZOLANO,

1. Reallzar una investigacién completa, imparcial, efectiva y dentro de un plazo
razonable de las viclaciones de derechos humanos declaradas en el presente informe, con el cbjeto

de establecer v sancionar la responsabilidad intetectual y material de cada uno de los hechos
descritos.

2. Estas investigaciones deben efectuarse de manera tal gue se establezcan los
vinculos entre cada uno de tos hechos objeto del presente informe, asi como entre tales hechos v el
contexto mas gensral de ejecuciones extrajudiciaies en \lenezuela y persecucién contra los
familiares de lzs victimas. ‘

3. Disponer las medidas administrativas, disciplinarias o penales correspondientes
frente = las acciones u omisiones de ios funcionarlos estatales que contribuyeron a la denegacién de
justicia & impunidad en la que se encuentran los hechos del caso, que incumplieron sus deberes de
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respuesta frente a la situacién denunciada o que participaron en medidas para obstaculizar los
procesos destinados a identificar y sancionar a !os responsables.

4. Reparar adecusdamente las violaciones de derechos humanos declaradas en el
presente informe tanto en el aspecto material como moral.

5, Adoptar las medidas necesarias para identificar la fuente del riesgo que sufre la
familia Barrios y disponer todos los esfuerzos necesarios para erradicaria. En el entretanto, el Estado
de Venezuela debe dar estricto cumplimiente a las medidas previsionales dictadas per la Corte
Interamericana de Derechos Humanos.

6. Disponer mecanismos de ne repeticion que incluyan: i) programas de capacitacion
sobre los estéandares internacionales de dereschos humanos en general, vy respecto de nifios, nifias y
adolescentes en particular, dirigidos a la Policfa del Estade Aragua; y ii} medidas legislativas,
administrativas y de otra indole para investigar con la debida diligencia y de conformidad con los
estandares internacionales relevantes, la necesidad y proporcionalidad del use letal de la fuerza por
parte de funcionarios policizles, de manera gue existan protocolos eficaces que permitan

implementar mecanismos adecuados de control y rendicidén de cuentas frente al actuar de dichos
funcionarios.

Dado vy firmado en la ciudad de Washington, D.C., a los 16 dizas del mes de marzo de 2010.
(Firmado): Felipe Gonzdlez, Presidente; Paulo Sérgio Pinhelro, Primer Vicepresidente; Dinah Shelton, -

Segunda Vicepresidenta; Marfa Silvia Guiltén, José de Jesus Orozeo Henrlquez, y Rodrigo Escobar Gil,
Miembros de la Comision, '

El que suscribe, Santiago A. Canton, en su cardcter de Secretaric Ejecutivo de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, de conformidad con el articulo 49 del Reglamento de la
Comlsi6n, certifica que es copia fie! del eriginal depositado en los archivos de la Secrotaria de la

S
7

Santiage AlLZanton
Secretafio Ejecutivo
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